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INVESTIGACAO, INSCRICAO, PUBLICACAO

Joao Arriscado Nunes
Centro de Estudos Sociais e Faculdade de Economia
Universidade de Coimbra

jan@ces.uc.pt

Resumo

Os textos cientificos sio o ponto de chegada de uma cadeia de
inscricdes que permite criar um conjunto de tracos e de marcas
para além dos documentos escritos e representacoes graficas que
sustentam e documentam a histéria de um projeto de investigacao e
as suas publicac¢oes. Este capitulo discute as condicdes de producio
de textos que procuram satisfazer as exigéncias de forma, estilo,
conteudo, argumentacio e prova proprias dos textos cientificos e
académicos, mas também as possibilidades de inovacao que se abrem

na relacao entre a atividade de investigacao e a producio textual.

Palavras-Chave: Investigacdo; inscri¢ao; escrita; heterogeneidade;

coeréncia fraccional

Abstract

Scientific texts appear at the end of a chain of inscriptions which
generates a trail of clues and marks beyond written documents
and graphic representations. These support and document the
making of research projects and their publications. This chapter

discusses the conditions under which the production of texts
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addresses the requirements of form, style, content, argument and
evidence associated with scientific and academic texts, but also
the possibilities of innovation that emerge from the interplay of

research activities and the production of texts.

Keywords: Research; inscription; writing; heterogeneity; frac-

tional coherence

Em De la Grammatologie, uma das suas obras mais influentes,
Jacques Derrida afirmava que a «escrita significa inscricdo e, pri-
meiro que tudo, instituicio duravel de um signo..., o inico nucleo
irredutivel do conceito de escrita», uma forma de ‘traco instituido’!
(Derrida, 1967: 65, 68).

Recorrendo aos termos de Derrida, e como tem sido demons-
trado desde ha varias décadas através de um corpus substancial
e sempre em crescimento de contribuicdes para os Estudos de
Ciéncia, Tecnologia e Sociedade, podemos caracterizar a produciao
de conhecimento como correspondendo a uma cadeia de inscri¢des
— notas, graficos, imagens, textos e fragmentos de textos — que,
no seu ponto de chegada, assumem a forma de textos que podem
ser classificados em varios géneros — artigo cientifico, livro, capi-
tulo de livro, comunicaciao a reuniao cientifica, publicacio em atas
de congressos, revisdes do estado da arte numa area cientifica ou
disciplina, recensio critica, comentario, ensaio, pedido de patente,
livro ou artigo de divulgaciao, manual.

Cada um dos géneros obedece a um conjunto de normas de
elaboracio e apresentacido, de linguagem ou de estilo que procu-
ram responder a diferentes publicos ou leitores. A valorizacao e

o prestigio relativos dos varios géneros tém variado ao longo do

1 Traducgio prépria deste excerto e seguintes.
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tempo, dependendo igualmente, em cada momento, do contexto
disciplinar, das métricas de avaliacio da producio cientifica em
vigor, de exigéncias associadas as carreiras cientificas e de inves-
tigacao, ou das formas de extensiao, divulgacio ou popularizacao
mais procuradas por publicos nio-académicos. O género atualmente
mais valorizado é o artigo cientifico publicado em revistas que sao
indexadas em bases de dados que permitem a producao de indi-
ces relativos ao volume de publicaciao de investigadores, equipas,
instituicoes ou consorcios, mas igualmente o fator de impacto da
publicacio em que aparece o artigo e o impacto na area cientifica
em causa através da frequéncia com que cada artigo é citado por
outros artigos de outros autores.

Se o artigo € hoje a forma dominante de publicacao da produ-
cao cientifica, nem sempre, porém, foi esse o caso, e nem todas as
areas ou disciplinas conferem ao artigo esse estatuto privilegiado
enquanto género, mesmo quando, por razdes associadas a exigéncias
de avaliacao, de candidatura a financiamentos ou de oportunidades
de publicacio, acabam por lhe atribuir um peso crescente.

E importante notar, contudo, que a producio de conhecimento,
como veremos mais adiante, pode também gerar formas de inscri-
¢a0 que nido passam pelos modelos e padroes estabelecidos pelas
instituicoes ligadas a producio cientifica e académica ou pelo mer-
cado editorial. E ndo estamos a considerar aqui apenas os meios de
comunicacio social, as redes sociais e as plataformas, e as diferen-
tes formas de apresentar, comunicar ou, em muitos casos, suscitar
controvérsias em torno do conhecimento cientifico e académico e
da producio intelectual. E particularmente significativa, hoje, a ri-
queza de formas de producao, circulaciao e partilha de conhecimento
que mobilizam outras possibilidades de conferir visibilidade e de
afirmar a validade e relevancia de conhecimentos que estio para
além dos limites e critérios estabelecidos pelas monoculturas — e

pelos limites ao pluralismo interno que admitem — em que sio
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ancorados os conhecimentos certificados pelas instituicdes cienti-
ficas e académicas (Santos, 2018).

Nao é possivel, no espaco deste capitulo, abordar todas as mani-
festacoes e implicacdes tanto dos constrangimentos referidos como
do espaco de diversidade que, apesar de tudo, pode ser explorado
no dominio da produciao académica de conhecimento. A discussao
que se segue sera, assim, nos limites e possibilidades que se apre-
sentam a producio de textos académicos e cientificos que procuram
satisfazer as condicdes de obtenciao de graus académicos avancados,
como o doutoramento, ou as exigéncias de produtividade associadas
a carreiras cientificas e académicas, e, em particular, a relacio entre a

atividade de investigacdo e a producio de teses e de artigos cientificos.

Inscricoes, cadeias de inscricoes e relatos da atividade cientifica

A producio de textos cientificos corresponde a um momento
— ou a diferentes momentos — numa cadeia de inscricdes que per-
mite, como acontece com o rastreamento de casos em situacdes de
epidemia, criar um conjunto de tracos e de marcas que assinalam
a trajetéria da investiga¢io (Latour e Woolgar, 1986; Latour, 1999;
Griesemer, 2015). Mas é importante nio confundir essas inscri¢des
com os documentos escritos e as representacdes graficas que vao
marcando a histéria de um projeto de investigacao, e, em particular,
a sua historia oficial, a que ira resultar em artigos, relatorios, livros
e outras publicacoes.

Nem todas as cadeias de inscri¢io sdo idénticas. Elas aparecem
de maneira diferente nas ciéncias centradas no laboratério e nas
ciéncias centradas no campo, nas ciéncias historicas e na investigacao
etnogrifica. Entre o que o historiador Carlo Ginzburg (1986, 1999)
descreveu como a distin¢ao entre as ciéncias do indicio, do traco e

da pista e as ciéncias da prova, as inscricoes produzidas pelo tra-
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balho de investigacdo e pela producdo de relatos desta apresentam
uma diversidade que convida a considerar mais de perto a relacao
entre inscri¢cdo e escrita.

Mesmo quando assumem a forma de textos, nem todas as ins-
cricdes sao igualmente reconhecidas ou legitimadas como textos
cientificos pelas instincias que tém autoridade para o fazer. Elas
tém de corresponder a um de entre os varios géneros proprios da
producao cientifica acima mencionados, mas também respeitar nor-
mas relativas a definicao de autoria/propriedade intelectual e passar
por um processo de selecido, geralmente através de alguma forma de
avaliacdo pelos pares (0 que, por sua vez, implica definir quem pode
ser incluido nessa categoria e quais as modalidades e critérios dessa
avaliacdo). Este processo é um momento crucial de afirmaciao de um
poder de legitimacao do que conta como conhecimento, mas também
de exclusido e de invisibilizacao de enunciados ou argumentos.

O género que ocupa o lugar central na producao cientifica é
o artigo sujeito a revisao pelos pares e publicado em revistas in-
cluidas em diferentes indices, que as classificam de acordo com
o seu fator de impacto. O nimero de citacdes de cada artigo no
universo das revistas indexadas esta na base da métrica de deter-
minacao do valor da producio cientifica do(s) seu(s) autores. Esta
centralidade do artigo nao exclui a relevancia de outros géneros,
como a monografia, o ensaio, o capitulo de livro ou a publicac¢io
em atas de reunides cientificas, e a sua importancia relativa tem
variado ao longo do tempo e conforme o contexto disciplinar ou a
area cientifica. Nas ciéncias sociais, essa centralidade tem vindo a
crescer e as proprias teses de doutoramento sao constituidas, em
muitos casos, por conjuntos de artigos, que podem todos ter sido
publicados apds revisio por pares antes da propria defesa da tese.
Verifica-se, de facto, uma crescente tendéncia para considerar que
uma tese de doutoramento deve ser estruturada como um conjun-

to de artigos, ou pelo menos ser sustentada, no plano tedrico e
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substantivo, por capitulos publicados previamente, apresentados
ou aprovados para publicacio em revistas, enquadrados por um
capitulo introdutério e outro, de conclusdes. Esses artigos podem
resultar de co-autorias, desde que o/a autor/a principal, identificado
como tal, seja o autor da tese.

E importante, por isso, entender como se estabelece a cadeia
de inscricdes que vao dando conta dos diferentes momentos do
processo de investigacio e de como, a partir delas, se constréi o

texto que serd convertido em artigo.

O artigo cientifico é uma fraude?

Noutro lugar (Nunes, 2007), comentei o tema da presenca/ausén-
cia, nos textos cientificos e em particular nos artigos cientificos, do
sujeito da investigacao. Vale a pena retomar e ampliar algumas das
reflexdes propostas nessa ocasiao sobre o artigo cientifico enquanto
exemplar das inscricoes que definem as versdes oficiais — publi-
cadas, no sentido de serem tornadas publicas — da investigacao e
da partilha dos seus resultados.

Em 1963, Sir Peter Medawar, prémio Nobel da Medicina pelos
seus trabalhos no campo da imunologia, realizou uma palestra ra-
diofdnica, transmitida pela BBC, com o provocatério titulo «Is the
scientific paper a fraud?» (Sera o artigo cientifico uma fraude?).
Medawar nao se referia a situacdes em que o artigo incluiria resul-
tados fraudulentos ou manipulados e conclusdes que induziriam
em erro quem o lesse. O seu comentdrio interpelava a atribuicao
ao artigo cientifico da condicio de relato que permitiria ao leitor
ou a leitora aceder a atividade cientifica e a0 modo como teriam
sido produzidos os resultados nele apresentados. O termo «raude»
referia-se, mais precisamente, ao que Medawar considerava ser um

relato equivocado do que era a atividade cientifica.
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A argumentacio de Medawar inclui, num primeiro momento,
uma descricio da estrutura candnica do artigo cientifico. Vale a

pena segui-lo nesse passo:

Primeiro, uma chamada «Introducio», em que simplesmente se
descreve o campo geral em que viao ser exercitados os talentos
cientificos [do autor], seguida por uma seccio chamada «trabalho
anterior» [os termos hoje usados sao outros, como «estado da arte»,
ou «revisdo da literatura»], em que o autor reconhece, com mais
ou menos boa vontade, que outros apontaram vagamente para as
verdades fundamentais que agora vao ser expostas. Depois, uma
seccao de métodos — certo. A seguir vem a seccao de «resultados».
A seccao chamada «resultados» consiste numa série de informa-
¢oes factuais em que é considerado inadequado, sob o ponto de
vista formal, discutir o significado dos resultados obtidos. O autor
tem de fingir, por assim dizer, que a sua mente € um receptaculo
virgem, um contentor vazio para a informacao que flui do mundo
exterior por razdes que o proprio autor nao revelou. A avaliaciao
das provas cientificas é reservada para a secciao de «discussio», e
na discussiao o autor adopta a posicao ridicula de perguntar a si
proprio se a informacido coligida tem algum significado, de per-
guntar a si proprio se ira emergir alguma verdade fundamental da
contemplacio de todas as provas que brandiu na seccio chamada

«esultados» (Medawar, 1996: 33-34).

Medawar recorre a um género disponivel no elenco das tecnologias
literarias das ciéncias — a palestra radiofénica, depois convertida
em artigo — para denunciar os equivocos associados ao artigo
como género, em particular a ideia de que o artigo seria um relato
rigoroso do processo de produciao do conhecimento cientifico. A
sua argumentacido inclui uma caracterizacao da estrutura tipica do

artigo e de algumas das suas estratégias de exposicao e dos recur-
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sos retéricos mobilizados — identificando, sem as designar como
tais, as modalizacdes do texto que permitem despoja-lo de qualquer
referéncia a pressupostos, proposicoes, inclina¢cdes ou preferéncias
tedricas ou metodolégicas de quem o escreve. A exigéncia de ob-
jectividade que acompanha a escrita cientifica é, assim, identificada
como neutralizacao de qualquer sinal de presenca ou interferéncia de
quem investiga no processo de produciao de conhecimento, excepto
enquanto executor das regras do método, devidamente referidas
em seccao propria. Um dos passos mais peculiares da critica de
Medawar é, justamente, a sua referéncia a essa sec¢io sobre o mé-
todo — aquela em que a producio cientifica pode ser reconhecida
como uma forma de atividade envolvendo o trabalho de participantes
humanos — arrumada com um simples «esta bem».

Mas o veredicto final € claro: o artigo cientifico nao é uma exposi-
cao fidedigna da atividade cientifica. Essa exposicao exige um outro
tipo de tecnologia literaria, baseada no que, de maneira ampla, pode
ser designado como reconstrucio racional da atividade cientifica.
A linha de argumentacio principal que Medawar vai seguir apoia-se
na obra de Karl Popper e, em particular, na sua concep¢iao do conhe-
cimento cientifico — e do préprio critério que permite reconhecer e
validar o que conta como ciéncia — como um processo de conjecturas
e refutacoes, de producao de enunciados susceptiveis de serem fal-
sificados através de procedimentos experimentais ou de observaciao.

A pergunta, contudo, € se essa reconstrucao racional faz justica
a atividade cientifica, resgatando o que o artigo cientifico elimina
ou silencia. Para Medawar, o que estd em causa nao € a exigéncia
de uma descricao detalhada e indexical — referida ao contexto e ao
processo do trabalho cientifico —, mas de um modo de vincular a
pesquisa de que o artigo dd conta com o que permite reconhecer o
significado e a relevancia daquilo que ¢é reportado. O caminho que
Medawar segue é o da reconstruciao da légica da pesquisa a partir

de uma posiciao epistemologica especifica, a de Popper.
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Mas Medawar responde ao que considera os equivocos do artigo
cientifico com um outro equivoco sobre as virtudes dessa reconstru-
¢do da actividade cientifica a partir de uma leitura ancorada, nio num
relato das praticas da pesquisa, incluindo os processos de inscri¢io
que culminam no artigo cientifico, mas na invoca¢io — para usar
os termos de Popper — de uma légica da pesquisa fundada numa
opciao epistemologica. Daqui decorrem duas outras auséncias do
comentario de Medawar: se a sua intencao era alegar a incapacidade
de o artigo cientifico dar conta da verdade da atividade cientifica
e do que valida o conhecimento que ela produz, falta mostrar, em
primeiro lugar, qual o percurso que leva da atividade cientifica a
esse género particular que é o artigo e, em segundo lugar, por que
€ que o artigo ocupa — como continua a ocupar hoje — o lugar
cimeiro na hierarquia dos géneros em que se inscrevem/escrevem
os resultados publicos da ciéncia.

O propésito deste capitulo nao é o de responder a essas duas
auséncias, mas explorar, a partir de outros pontos de entrada, a
questao da relaciao entre a experiéncia da investigacio e os re-
latos «autorizados» desta, que por sua vez suscitam um problema
que as normas e modalizacoes dos géneros dominantes da escrita
cientifica tenderam a invisibilizar: o da (atribuicao de) autoria dos
textos que formalizam os relatos da investigacao. O tema tornou-se
premente no momento atual, nao s6 devido a complexidade e a
importancia crescente da relacao entre determinacido/atribuicao/
/reconhecimento de autoria e propriedade intelectual, mas também
sobre a determinaciao da relacao entre contribuicio para/participa-
¢20 no processo de investigaciao e atribuicio e reconhecimento de
(co-)autoria, e sobre o crescimento de formas de fragmentac¢io da
autoria e de ghost writing, que, sendo encontradas sobretudo em
areas como a medicina (Sismondo, 2018), podem vir a estender-
-se a outras areas cientificas, incluindo as ciéncias sociais e as

humanidades.

205



A investigacdo, a inscricao/escrita e a publicacio

A pergunta que servia de titulo ao artigo de Medawar podemos
responder negativamente: o artigo cientifico ndo é uma fraude. Ele
¢ elaborado de acordo com as normas e o estilo que sao adequa-
dos a esse género literario e validado segundo os critérios que lhe
sao proprios. O artigo cientifico nao pretende ser um relato do
processo de pesquisa ou da reconstrucio racional desta a partir de
uma posicido epistemolégica determinada. A sua estrutura, estilo
e recursos retoricos mobilizados procuram precisamente a elimi-
nac¢iao dos tracos do que Nigel Gilbert e Michael Mulkay (1984),
apoiando-se nos conceitos elaborados para a analise do discurso
cientifico, designam como reportério contingente das inscricoes
resultantes do trabalho cientifico — com todas as hesitac¢des,
incertezas, tentativas e erros, resultados negativos, flexibilidade
interpretativa e outras marcas de um processo sem resultados
garantidos —, de forma a construir o reportorio empirico, oficial,
do conhecimento validado e publico que resulta desses processos,
recorrendo a um estilo impessoal, centrado na apresentacio de
resultados da investigacao com as caracteristicas identificadas e
discutidas por Medawar.

Os artigos e outros relatos produzidos a partir desse processo
inscrevem os seus resultados através de modalizacdes do texto que
podem eliminar os tragos especificos do trabalho de producio do
conhecimento de que pretende dar conta. Mas havera entao espaco
para que alguma forma de relato (account) desse processo, com as
suas incertezas, contingéncias, inflexoes, ajustamentos, negociacoes,
sucessos e frustracdes, com toda uma densidade semidtica-material
que procure fazer justica ao trabalho e as circunstincias da sua
producio, dar conta dos siléncios, omissoes, invisibilizacdes e su-
pressdes geradas pelas condicoes de validacao do conhecimento

produzido dentro dos limites estabelecidos pelas formas canonicas
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da escrita cientifica? Como pode a experiéncia da pesquisa encon-
trar modos de se mostrar na escrita que produz artigos ou teses?

Os relatos dos processos de producio do conhecimento exigem
outro tipo de escrita, outros géneros e outras formas de pesquisa,
como o relato autobiografico, a reconstrucao histérica, a pesquisa
etnografica ou o jornalismo de investigacio.

A clarificacao dos objetivos, dos leitores, dos limites e das pos-
sibilidades associadas a diferentes géneros nao torna impossivel a
transgressao ou a inovac¢do formal, mas obriga a ter em conta que
um texto/relato que tem como destino a publicacio é sempre um
texto para um publico, seja um publico-alvo previamente definido
(como um juri de tese, um painel de avaliadores, um conselho edi-
torial, o publico de um encontro cientifico, o(s) destinatario(s) de
um projeto) ou um publico de niao-especialistas.

Finalmente, a publicacio esta hoje sujeita a constrangimentos
materiais que condicionam o reconhecimento de um texto como
texto cientifico, desde o pagamento de taxas para acesso a avaliacao
para obtencio de um grau académico as varias formas de condi-
cionamento financeiro da apresentaciao e/ou publicacio sob forma
de artigo ou livro. Esta situacido reforca, por sua vez, constrangi-
mentos formais associados as condi¢des de viabilidade econémica
ou comercial da publicacao, como a dimensao ou a necessidade
de adaptacio editorial do texto, de forma a torna-lo mais acessivel

a nao-especialistas.

Do mundo a escrita

O que acontece ao mundo que ¢é excluido ou invisibilizado pela

escrita? O que sucede com aqueles e aquelas que, sendo protago-

nistas dos mundos e dos processos que convertemos em temas e

terrenos de investigacao, sio reduzidos, através de um processo de
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extrativismo cognitivo, a condicao de informantes ou de actantes
em narrativas que sao elaboradas e orquestradas, afinal, por quem
escreve e é reconhecido/a na sua condi¢ao de autor/a?

Nas ciéncias sociais e humanidades, em particular, as pessoas
que investigam deparam com fenoémenos que nio sio redutiveis
a descricoes pela escrita ou que nio podem ser «fixados» pelos
procedimentos de inscricio que siao geralmente mobilizados no
quadro da pesquisa cientifica e académica. Como nos tém lembra-
do Boaventura de Sousa Santos (2018), Jean Lave ( 2019) e, ja em
1959, Wright Mills, o processo de investigacao tem muito em comum
com os modos de aprendizagem proprios das praticas artesanais,
envolvendo uma trajetoria pessoal de passagem da condicio de
participante periférico a participante pleno ou central num mun-
do que se procura conhecer (Lave), e de criacdo de artesanias de
praticas que permitem criar os saberes situados, colaborativos e
reflexivos, atentos as experiéncias, as lutas e aos conhecimentos
delas nascidos (Santos).

O envolvimento e a colaboracio crescentes de pesquisadoras/es
com comunidades, grupos e movimentos vulnerabilizados e margi-
nalizados, com situacdes e contextos caracterizados pela exclusio
abissal, pela negacao da humanidade dos e das que neles habitam
(Santos, 2018), torna cada vez mais urgente e necessaria a criacio
colaborativa e nao-extrativista de formas de conhecimento vinculadas
as experiéncias, resisténcias e lutas desse Sul que é também um Sul
epistémico (Santos, 2014, 2018). E através de cadeias de inscricoes
e da escrita «autorizada» pela ciéncia e pela instituicio académica
que o epistemicidio e o que tem sido designado de «perceticidio»
— a supressiao de formas de experiéncia que nao sao inteligiveis
para o canone epistemolégico — encontram um terreno fértil. Por
isso importa que o processo de investigacao que produz inscricdes
e o processo de escrita que as organiza em géneros reconheciveis

no contexto cientifico e académico sejam capazes de incorporar as
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interrogacoes e preocupacdes que permitem o envolvimento ativo,
de escuta profunda e atencio ao que nao se conhece ou nio parece

inteligivel, com o mundo que se procura conhecer (Nunes, 2008).

— Como dar conta das diferencas, da heterogeneidade e das
historias multiplas que surgem do encontro com o campo
ou com o arquivo? Como inscrever as relacoes de poder, as
invisibilizacdes e as supressdes que siao irreconheciveis para
as teorias, quadros conceptuais e metodologias convencionais
(Law, 2002, 2004)? O que se perde no trajeto que leva do

campo/arquivo a escrita?

— Como lidar com a propensiao para assumir a posi¢ao do in-
vestigador/autor como «engenheiro heterogéneo» (Law, 2002),
que decreta as presencgas e as auséncias, as visibilidades e as
invisibilidades, que vdo permitir criar uma coeréncia que é
feita também dessas auséncias e invisibilidades, tantas vezes
sobredeterminada pelas opc¢des tedricas e metodologicas?
Como passar da procura de uma coeréncia excludente, propria
do pensamento abissal (Santos, 2018), a coeréncia fracional
do «mais do que um, menos do que muitos» (Law, 2002: 2)?
Entramos sempre no meio dos processos que pretendemos
estudar (Deleuze e Guattari, 1980) e, por isso, a procura da
coeréncia que se associa aos textos cientificos tera sempre de
reconhecer a situacionalidade e a parcialidade das praticas de
producio de conhecimento e de escrita: <As maos de quem
escreve nunca estao limpas» (Law, 2002: 2). Nao ha ponto de
vista sobre os pontos de vista, como queria Bourdieu, nem o
narrador omnisciente do estilo indireto livre, nem «olhar de
Deus», como lembrou Donna Haraway (1991). Isto vale para
toda a cadeia de inscricdes que culmina na producao da tese

ou do artigo.
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— O que fazer entio com o excesso? Descentrar o sujeito da
enunciacio, mas também descentrar o(s) sujeito(s)/objeto(s)
da investigacao, produzir versdes multiplas da realidade, que
interferem num processo que resulta em coeréncia fracional;
dar conta das singularidades que emergem desse encontro
de multiplicidades (Mol, 2002). A obsessao da coeréncia abre
o caminho a versdes academicamente respeitaveis do que se
pode descrever como teorias da conspiracido. Nas ciéncias
sociais, estas assumem a forma de sobredeterminacdo pela
teoria ou pela submissio a um projeto — o que Law (2004)
descreve como projectness» — definindo exclusdes, elimina-
coes e conexoes. Esta € a licio que pode ser tirada da ficcdo
de Umberto Eco, em romances como O péndulo de Foucault
(2017) ou O cemitério de Praga (2011), e que Luc Boltanski

(2012) e John Law (2004) trouxeram para a reflexdo sociolégica.

— Como podemos aprender a lidar com essa heterogeneidade de
modo a produzirmos textos sensiveis a coeréncia fracional dos
processos que estudamos e de que pretendemos dar conta?
Como dar conta das diferentes vozes e existéncias que sao
reconhecidas ou silenciadas, mas sem as quais nenhum texto
cientifico pode vir a existir? Que realidades sdo criadas a partir
das diferentes formas de lidar com a heterogeneidade? E com
a tensdo entre continuidades e descontinuidades? Por outras
palavras, qual a politica ontolégica dos textos cientificos e
académicos, com o seu poder de nomear e decretar existén-
cias e nao-existéncias, saberes e nido-saberes, relevincias e

irrelevancias, hierarquias e exclusoes?
— Como escrever, entao, de maneira a respeitar as conexoes

parciais, a coeréncia fracional, o descentramento do sujeito da

enunciacio e do objeto enunciado, «Como devemos/podemos
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escrever? Como poderemos escrever sobre a multiplicidade
de um modo que também produza os efeitos da singularida-
de? Ou sobre a singularidade de um modo que nao apague
o que realiza a multiplicidade?» (Law, 2002: 4). Como contar
as diferentes histérias que o processo de investigaciao e as
inscricoes que produz fazem aparecer e que se encontram ou
interferem? Como dar conta tanto das linhas de forca como

das linhas de fuga que as desafiam (Deleuze e Guattari, 1980)?

As respostas que tém surgido a estas interrogacdes apresentam
uma diversidade e uma riqueza a que os limites deste capitulo nao
permitem fazer justica. O que vale a pena sublinhar € a sua procura
de maneiras de produzir conhecimento que partam das experiéncias
e da identificacao de problemas e interrogacdes ancoradas nas vidas
e nas lutas de grupos, comunidades, povos e movimentos sociais,
que enfrentam situacdes de exclusio, violéncia, sofrimento injusto,
opressdo e exploracdo. A perspetiva das Epistemologias do Sul, que
parte da obra de Boaventura de Sousa Santos (2014, 2018), coloca
no centro essa procura, submetendo as teorias, quadros conceptuais
e metodologias convencionais a operacdes criticas que procuram
identificar a producao de auséncias através de exclusoes, silencia-
mentos, desqualificacoes e supressdes que reduzem a diversidade
do mundo ao que é reconhecivel e inteligivel pelas epistemologias
dominantes, de matriz eurocéntrica. E a partir dessa operacio de
sociologia das auséncias que se torna possivel, através de meto-
dologias nao-extrativistas e colaborativas, aprender a conhecer e
reconhecer a riqueza de saberes e de experiéncias que permitem
que outras historias sejam contadas, através de formas de expres-
sdo que vao para além da escrita validada pelos canones cientifico
e académico (Santos, 2018). Este capitulo nio tem outra ambicao
senao a de contribuir para abrir os espacos de experimentacido a

que nos convidam essas outras historias e experiéncias.
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