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DAS RELIGIOES
E DAS DIVINDADES
INDIGENAS

Um culminar

O 11 volume das Religites da Lusitinia,
de José Leite de Vasconcellos, publicado
em 19059, constituiu o culminar de todo
um processo de curiosidade e de pes-
quisa sobre a religiosidade dos povos que, na Lusitdnia, antece-
deram os Romanos; a primeira grande sintese, devidamente
sistematizada, que se fazia eco dos estudos anteriores e que apon-
tava, desde jd, caminhos para uma vélida investigagdo ulcerior.

Na verdade, jd desde o século XVI que os curiosos por estas
coisas do Passado se haviam posto a questdo, com os conheci-
mentos de Latim que jd tinham: que estranhos nomes estes
que surgem nas inscri¢Bes!? De deuses serdo, decerto. E que
quererdo dizer? Conhecia-se, por exemplo, Endovélico. Seria
incarnagio demoniaca também?

Em meados do século XIX, davam os primeiros passos os
estudos linguisticos — como, alids, davam nessa altura os
primeiros passos todas as ciéncias, porque surgia uma mentali-
dade muito mais virada para o concreto, para a experimentago.
Os estudos linguisticos, a Etnografia — a que ndo foi alheia, mais
uma vez, a experiéncia africana no contacto com outros mode-
los civilizacionais. E iniciou-se um pensamento que via na inter-
disciplinaridade um excelente meio de compreender o Homem
e as suas manifestagfes nos mais diversos dominios de actuagio.
E a religifio, o relacionamento com o Divino, porque visceral-
mente intrinseco 4 natureza humana, tinha, por isso mesmo, de
despertar o maior interesse.

O intuito de Leite de Vasconcellos — j o escrevi noutro lugar —
nio se desgarra da vertente “nacionalista” (digamos assim) que
comegava a grassar pela Europa, perante uma “globalizagio” que,
jd nessa época, se aprestava para vencer, eliminando localismos.
Tal como hoje. Embora incipiente, embora com tintas franca-
mente politicas. E, hoje, as tintas sdo as mesmas, muito mais
subtilmente usadas e disfargadas. ..

Para j4, «Lusitdnia». A identificacio do Pafs com uma pro-
vincia que, rezavam os livros, muitos amargos de boca haviam
causado a0 invasor, que s6 pela infame trai¢do lograra instalar-se.

Vira, contudo, bem depressa, que “instalar-se” ndo poderia signi-

» o«

ficar “destruir”, “arrasar”. Mormente no que as crengas dizia respeito.
Religido, religides, divindades...

E Leite de Vasconcellos fala em «religides». Penso que ndo
haverd, no conjunto da sua obra, nenhum passo em que se expli-
que cabalmente o motivo desta escolha. Hoje, a quase um século

de distdncia, compreendemo-la.
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Primeiro, estrategicamente: sdo mui-
tas, é dificil vencé-las, substitui-las.
Depois, quem hd ai que ouse saber exac-
tamente como era, entrar no imago dum
sentimento, ainda que ele possa vir
expressado em frases lapidares pensadamente gravadas para todo
o sempre?

E falar em «religiio» implicava, por outro lado, saber
da sua teologia, dogmas, preceitos, rituais... Num todo orgénico,
organizado, superiormente regulado, inclusive por uma oportuna
intervencdo divina, algures na noite dos tempos...

Preferirfamos, hoje, «divindades». Contudo, divindade é um
ser; divindades serdo muitos seres; e a eventual ideia de uma
“dispersio desconexa” também néo interessaria transmitir,

porque dava sensagio de fragilidade, a evitar.

Qualificativos

Entdo, mas divindades... qué? Lusitano-romanas? Célticas?
Paleohispanicas? Ibéricas?

A qualificacio de «lusitanas» estd compreensivelmente impli-
cita na obra de Leite de Vasconcellos.

«Célticas» foi termo que se importou da zona central da
Europa, onde campeava a ideia de os Celcas — loiros, altos, espa-
daidos... — serem raga ideal que importaria disseminar... Alids,
provindas de um fundo comum, o indo-europeu, que lingua
havia ai que celta ndo fosse?...

«Ibérica» era a contraposi¢io. Os morenos. Vindos doutras
paragens, que algures haviam atravessado o estreito de Gibralrar.
Alids, os Lusitanos ndo eram eles «celtiberos», a fusdo ideal das
duas componentes rdcicas?

A designacio «lusitano-romanas» veio depois, quando, por
influéncia dos estudos que ousavam (jd) salientar o local, iam no
sentido de se tentar compreender que uma culcura, por mais
forte que fosse, ndo se impunha sem sofrer influéncias do subs-
trato em que tentava assentar. Uma simbiose que, observada nas
Africas, nos Brasis, nas Indias, também haveria que considerar
nos tempos longfnquos dos Romanos, inteligentemente politi-
cos — como sempre haviam demonstrado ser.

E «primitivas»? Soava bem. Vinha ao encontro das investi-
gacdes sobre os «primitivos actuais» que aos Europeus se haviam
deparado nos confins da Insulindia, nos interiores de Africa e
nos sertdes americanos. Nada, porém, havia ai do encanto de
Rousseau perante o «bom selvagem». «Primitivo» soava, antes,
a rude, grosseiro, mal afeicoado. Detinha uma conoragdo valo-

rativa que assentava, mesmo inconscientemente (acredito), no
>
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Pressuposto que «romano» ndo era «primitivo», era... “melhor”!

«Paleohispinicas» aceita-se. E, porém, um termo hibrido, como
se calhar o seriam, na mente popular, estas divindades que
em si detinham todos os poderes, ora os de uns ora de outros,
consoante as circunstincias do dia e das afligoes. Hd, porém, em
«paleohispinico» igual conotagio valorativa que nos pode

deixar perplexos: «hispinico» é natural da Hispdnia; o prefixo
«pileos», do Grego, significa antigo; neste caso, «antigo» em
relagio a que «novo»? Ao que os Romanos trouxeram? Ao que
o Cristianismo implantou?

Oprei, pois, por indigenas, ‘o que nasce aqui’, ‘autéctone’,
‘local’ — contra o global. “Contra” ndo em oposi¢do, mas como
“distinto”. No sentido que, neste dobrar de milénio, mais se
acentua com a globalizacdo e que na frase «todos iguais, todos

diferentes» assume superior encanto e ousadia a manter.

Que divindades?

Para além dos muitos te6nimos — rebarbativos e, ainda por
cima, atestados, a maior parte das vezes, apenas por um obscuro
monumento epigrifico —, outro problema se punha.

Os textos eram singelos. Continham o nome do deus,
a sumdria identificagdo do dedicante, a f6rmula oficial do cumpri-
mento, decalcada dos formuldrios juridicos: cumpri, ninguém me
obrigou, aqui estd a prova... Como se faria, entdo, para saber que
atributos teriam Endovellicus, Trebaronna, Cosus, Ataegina, Reva
Langanitaecns e tantos outros?

Alids, qual o exacto nominativo correspondente, por exem-
plo, ao dativo Band; Brialeacui, se temos Bande Velugo Toiraeco
ou mesmo Bandue?

O contexto arqueoldégico do achado poderia trazer alguma
luz. Assim aconteceu com divindades como Bormanicus, que,
embora nio pertencente a Provincia da Lusitdnia (estd directa-
mente ligado s termas de Vizela, no conventus Bracaraugustanus),
pode ilustrar um dos caminhos seguidos pela investigagdo neste
dominio. Alids, o vocibulo aparentava-se também perfeitamente
com radicais indo-europeus ligados & nogio de «quente» — o que
se compatibilizava com a nogdo de personificagdo divina do cardc-
ter salutifero das dguas.

Atendendo, porém, ao facto, habitual, de tal contexto se
desconhecer, foi exactamente pela anilise linguistica que se
enveredou. Arriscados percursos etimolégicos, miudamente segui-
dos e alicercados em miltiplos exemplos retirados do gaélico,
do sinscrito, do galés... Alguns ofereciam evidéncias: Igaedus, por
exemplo, seria a divindade dos Igazeditani e pouco importard saber
se foi 0 povo que deu o nome ao deus, se este determinou aquele.

Outras hipéteses se afiguravam vidveis para discernir atriburos:

— O préprio texto epigrafico poderia ser eloquente: a pre-
senca de uma expressio como pro salutem indiciaria — ndo

havia divida — o cardcter salutifero do niimen em questdo.

I2

— Se, a determinado momento, as gentes identificaram
deuses indigenas com deuses do pantedo romano € porque 0s
seus atributos o permitiam. E, assim, comummente se aceitou
que Ataegina era o equivalente indigena de Prosérpina.

— Finalmente, se a um determinado culto, perpetuado em tempo
romano, os Cristdos fizeram seguir um outro, retirado do seu flos
sanctorum, seria legitimo garantir que identidades havia. E, nesse
aspecto, o caso de Endovélico é, necessariamente, o mais eloquente,
pois que, no local do antigo santudrio, se ergueu capela a Sdo Miguel
— e o carcter «infernal», de deus que zela pelo Além, que luta
contra as forcas do Mal, ficou plenamente justificado.

Esses, os caminhos seguidos. Essas, as andlises que —
isoladas ou em conjunto — se fizeram em relagdo a Trebaruna, a
Reva (seguramente um deus dos rios), a Banda (independente-
mente de ser esse, ou ndo, o nominativo mais ajustado)...

Daf que José Marfa Blazquez Martinez, na sua tese de dou-
toramento, Refigiones Primitivas de Hispania (Roma, 1962), tenha
seguido o esquema mental proposto por Leite de Vasconcellos e
haja agrupado as divindades segundo os seus atributos funda-
mentais: deuses guerreiros, deuses aqudticos, deuses rutelares. ..

No fundo, andava no ar a ideia veiculada fundamentalmente
por Georges Dumézil de que, tal como as sociedades eram sus-
ceptiveis de se dividir em sacerdotes, guerreiros e produtores,
haveria uma clara e indesmentivel triparti¢do divina correspon-
dente a cada um desses “estratos” sociais. A teoria foi largamente
defendida, o esquema procurou agrupar os deuses e parecia que
tinhamos chegado a consensos.

Mas talvez tenha sido precisamente Banda que veio repor a
questdo: serd que, no quotidiano, essa nitidez se vivia?
A ninfa duma nascente s6 era invocada para fertilizar os cam-
pos, para sarar doengas ou seria 0 nimen protector de toda uma
regido onde a sua influéncia se poderia fazer sencir?

A questdo pos-se sobretudo quando se tiveram de analisar os
epitetos com que os virios deuses se faziam acompanhar e que
mudavam de regido para regido. Epitetos “tépicos” se disse de
imediato. E nisto acorddmos Anténio Tovar, Lourdes Albertos,
Jiirgen Untermann, eu préprio. “Tépicos”, porque relaciondveis
com um #dpos, um lugar — fisico ou habitado. Ou seja, colhido da
geografia fisica ou da geografia humana, do povo que af habirava.

Alids, seguindo essa linha de pensamento, depressa os indi-
genas haviam adaptado a seu gosto os deuses tutelares que a
mitologia romana lhes oferecia: os Lares, as Ninfas, as Tutelas,
os Numina, 0s... Deuses: Lares Cairienses, Nymphae Lupianae, Dii
Deaegne Coniumbrigensinm. ..

Apesar de algumas vozes em contrdrio, o cardcter adjectival
dos epfitetos divinos parece cabalmente demonstrado e na gene-
ralidade aceite, mormente porque se atentou no sufixo -aecus
que, sob essa forma “cldssica” (digamos assim) ou equivalente,

habitualmente os caracterizava. Dai que, hoje, ndo obstante o
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cardcter tépico de certas divindades, se prefira atribuir-lhes a
funcdo genérica de uma ‘tutela’ — sobre um povo, uma regido,

um rio, uma nascente...

A “escola” hispano-alemi

Referi Anténio Tovar e Maria de Lourdes Albertos.

Houvera as largas congeminagges de sibios linguistas como
o alemdo Alfred Holder, para quem essas roupagens teonimicas
directamente derivavam do antigo celta. Houvera, entre ngs,
Francisco Adolfo Coelho, que se declara discipulo do celtista
Zeuss e que, em intervencdes e em publicacoes vérias (nem sem-
pre do agrado de Leite de Vasconcellos), procura demonstrar a
celticidade de deuses peninsulares anteriores a dominagio romana
(no Congresso Internacional de Antropologia e de Arqueologia
Pré-histéricas), dissecar os nomes de «deuses lusitdnicos» (Revista
Lusitana, 1, 1887-1889, p. 351-378) e analisar os vestigios das
antigas linguas da Peninsula Ibérica, estudando os «nomes em
aico» (Revista de Guimardes, 111, 1886, p. 169-188)...

Nessa mesma ordem de ideias, Anténio Tovar cedo envere-
dou pelo caminho da lingufstica pré-romana. As linguas faladas

na Peninsula anteriormente & vinda dos Romanos eram o que
particularmente lhe interessava. Os te6nimos, portanto, apenas
um dos veiculos de andlise. Atitude cientifica bem compreensi-
vel, de resto: sendo a religido, em todos os tempos, um dos
elementos mais conservadores da Humanidade, verosimil se
tornava que a teonimia — ainda que latinizada, como chegara até
n6s nas inscrigdes — haveria de ter seguido de perto os sons pri-
mordiais. Uma fina andlise etimolégica era, pois, susceptivel de
trazer imensa luz. Tanco Palomar Lapesa como Maria de Lourdes
Albertos, discipulos fiéis de A. Tovar, seguiram-lhe as pisadas,
mas alargaram a sua pesquisa, ou melhor, encaminharam-se
de preferéncia para a onomdstica e para a teonimia.

As conclusdes dos seus estudos foram facilmente aceites,

porque se baseavam em dados comparativos légicos.

O “retorno a pedra”

Desde cedo, porém, feita esta primeira panordmica na década
de 60, se deduziu que uma andlise de teor linguistico carecia de
uma base fundamental: leituras garantidas. Ou seja, surgiam,
por vezes, congeminagles a partir de informaces nem sempre
verificadas no monumento.

Urgia um “retorno i pedra”, agora que as técnicas fotografi-
cas haviam avancado, os conhecimentos se alargavam mediante
maior circulacdo da informagéo e outras questdes se colocavam.

Isso se fez na década de 70 e a publicagao de Divindades
Indigenas sob o Dominio Romano em Portugal (Lisboa, 1975), ape-
sar dos cinco anos de atraso sobre a sua defesa como dissertagao
de licenciatura na Faculdade de Letras de Lisboa, viria chamar

a atengdo para essa necessidade.

Curiosamente, sai nesse mesmo ano uma compilagio, da auto-
ria de José Maria Bldzquez, sob a forma de diciondrio (Diccionario
de las Religiones Prerromanas de Hispania, Madrid, 1975), na visi-
vel preocupagdo de ‘arrumar’ rantos teénimos que o incremento
dos estudos epigrificos estava dando a conhecer.

E uma reflexdo se impds: havia deducdes erradas porque par-
tiam de leituras duvidosas ou mesmo insustentdveis. E uma inter-
rogacgio: estd mesmo a aumentar, aumentard indefinidamente o
ntmero de deuses, num politeismo alastrador?

E veio de novo a terreiro a questdo dos epitetos e a possibi-
lidade de algumas divindades se assumirem como grandes divin-
dades tutelares — Arentins, Banda, Cosus, Reva...— passiveis de,
por vezes, serem nomeadas apenas pelos epitetos, sem que, por
isso, se deva acrescentar um nome 2 lista elaborada.

Esse retorno 2 pedra e as reflexdes que possibilitou tornaram-
-se, pois, imprescindiveis a partir da década de 80, com resul-
tados, por vezes, inesperados.

E se um criticismo sistemdtico nem sempre poderd aceitar-
-se — estamos a recordar a nova proposta de leitura apresentada
por Amflcar Guerra e Carlos Bia para a drula a Mandicexs do
Museu de Sio Miguel de Odrinhas, no decorrer dos trabalhos
do II Coléquio Internacional de Epigrafia «Divindades Indigenas
e Interpretatio Romana» (Sintra, Mar¢o de 1995) —, também nio
é menos verdade que € esse espirito critico que pode trazer luz
a davidas hd muito levantadas. E lembraria, a propésito, a pers-
picdcia desses mesmos dois autores ao verem, na ara de Lisboa
tida, durante muitos anos, como dedicada a Japiter Asseco a
homenagem a uma outra divindade indigena: Kassaecus. Essa lei-
tura, dada a conhecer no VII Coldquio sobre Lenguas y Culturas
Paleohispdnicas (Saragoga, Marco de 1997), veio anular rodas as
elucubracGes linguisticas até af aventadas e propds outras novas,
de auspicioso futuro (cfr. Pueblos, Lenguas y Escrituras en la Hispania
Prerromana, Salamanca, 1999, p. 331-338).

E tem sido, ndo hd davida, nestes Gltimos coléquios, de que
jé se celebrou em Salamanca o VIII (Maio 1999), que inovado-
ras reflexdes vdo surgindo. Nomeadamente em Vitéria e em
Salamanca, aqui em torno duma equipa que Francisco Villar
comegou a interessar e que vem dando fruto através, por exem-
plo, das pesquisas de {ndole linguistica dele préprio e de Blanca

Présper, aplicadas i teonimia (Ocrimira, Nabia, Cosus, Trebaruna. ..).

Um exemplo: Quangeius

E vulgar, hoje, em Ciéncias Sociais e Humanas, assim como
nas Ciéncias Experimentais, fazerem-se “estudos de caso” ten-
dentes a clarificagdo das temdticas em andlise.

Vejamos, pois, a titulo de mero exemplo, o percurso que
cientificamente pdde levar o estudo duma dessas divindades indi-
genas: Quangeius.

Identificada em Salavessa, na freguesia de Montalvio, con-
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celho de Nisa, no Nordeste alentejano — zona que, ao tempo dos
Romanos, segundo as tltimas investigagdes, poderd qui¢d ter
estado integrada no conventus Emeritensis — a ara dedicada a esta
divindade apresenta recorte grosseiro, compardvel a idénticos
monumentos dessa regido.

Deram-na a conhecer, sucessivamente, Francisco Henriques
e Jodo Carlos Pires Caninas na edicdo de 9 de Janeiro de 1981
do jornal Reconquisia, de Castelo Branco, e Manuel Leitdio no
mesmo periédico, na edi¢do do dia 30. E se estes dois aponta-
mentos fizeram a abordagem inicial do monumento, e eu pré-
prio o incluf nas Inscriges Romanas do Conventus Pacensis (Coimbra,
1984, sob 0 n.° 641), seria José Manuel Garcia, na revista Histdria
(n.® 76, Fevereiro de 1985, p. 23-32), que lhe viria a dedicar
maior atengdo, relacionando-o de imediato com ourtros teste-
munhos existentes, cuja identificacio propds.

Apesar de ostentar uma série invulgar de nexos e de poder
haver alguma hesitacio entre C ou G nas duas tltimas linhas, o

texto parece poder ler-se sem dividas de interpretacio:
LVPVSLAN/CI (filins) QVAN/GEIO-TAN/NGO-/V (otum) -S(olvit)
«Lupo, filho de Lanco, cumpriu o voto a Quangeio Tango».

A nitidez com que a parte inicial do tednimo se apresentava
levou, como disse, a repensar a interpretacio feita, até af, duma
outra epigrafe, proveniente de Malpartida de Plaséncia (/LER
802), que se considerava dedicada a um deus Dovanceio. Claro
estd que José Manuel Garcia partiu, de imediato, para a revisio
daquele texto, propondo:

MEARVS / MEIDVENI [/ F(ilius) V(otum) S(elvit) D(eo) /
QVANCEIO / A(nimo) L(ibens)

«Mearo, filho de Meidueno, cumpriu de boa vontade o voto ao

Deus Quanceio».

Entretanto, Fernando Patricio Curado identificara, numa das colu-
nas do alpendre da capela da Senhora do Bom Sucesso, em Penamacor,

uma outra ara (FE 26), para que se propds a leitura seguinte:
CATVRO / TVREI F(:/ius) DEO / QVANGEIO V(otum) S(olvit)
«Caturdo, filho de Tureio, cumpriu o voto ao Deus Quanceios.

Mas ndo ficaram por aqui as descobertas, desencadeadas, como
se vé, em brevissimo espago de tempo. De facto, uma ara de
Bemposta, também do concelho de Penamacor, cuja leitura se
afigurava dificil devido ao mau estado da superficie epigrafada,

foi igualmente revista. E se o nome da dedicante oferece alguma

davida — CARPA (?) TONGI F(iliz) — as letras VAN legiveis
na linha 3

reconstituicdo [Q[VAN[GEI]O (HEp 4, n.° 1044).
Mais clara €, porém, outra ara, procedente da freguesia de

podem adequar-se, sem problema de espaco, a uma

Sortelha (concelho de Sabugal), dada também a conhecer por
Fernando Patricio Curado, em 1987 (FE 100.1):

TANGINVS / TVRANIE(i/insy | QVANGEIV [/ V{(otum) S(olvit)
«Tangino, filho de Turano, cumpriu o voto a Quangeio».

E, nas proximidades, deparou o mesmo investigador com a
parte inferior duma outra ara (FE 100.2), onde reconstituiu
[QV]ANGEI[O] e a férmula final A(nimo) Libens) Votun) Solvit).

De leitura e interpretagio mais duvidosas, mas igualmente
passiveis de atribuir-se ao culto a esta divindade, sdo dois outros
monumentos de Nisa. Um, identificado por E. Patricio Curado
(FE 103), teria QV[AN]GEO a anteceder a férmula final. No
outro, Rogério Carvalho (FE 106) sugeriu a leitura, ainda que
hipotética dado 0 mau estado da pedra, QVANCEIO TANGO.

Em nota ao texto sobre a citada ara de Nisa (FE 103), Patricio
Curado, atendendo a todos estes exemplos, confirma que, numa
ara de Capinha (concelho do Fundio), se deverd ler
[QIVANGEJIO]. A dedicante é Camira Bouti f{ilia) e a formula
dedicatdria V(otum) L(ibens) S(olvity (AE, 1977, 356).

Num outro horizonte cultural, j4 fora, inclusive, da Provincia
da Lusitdnia — mais concretamente em Verin, na Galiza — é
igualmente provivel (acrescenta F. Patricio Curado nessa
mesma nota) que a leitura I'O-M-GEIO, de Alain Tranoy, deva
dar lugar a QVAN/GEIO, num monumento dedicado por G. [ulius
Severinus (AE, 1987, 562j).

Finalmente, identificava José Rafael Correia da Silva
«Agricola», em Junho de 1991, num antiqudrio de Borba (dis-
trito de Evora), outra epigrafe, verosimilmente um pedestal, que
Rafael Alfenim estudou (FE 174 = AE, 1991, 946). A leitura

ndo oferece quaisquer ddvidas:

Clains) LICINIVS-VEGETVS / QVANGEIO-TVRICAECO /
Votum) (bedera) L(ibens) (hedera) Almimo) (hedera) S(olvit) (hedera)

«Gaio Licinio Vegeto cumpriu de boa vontade o voto a Quangeio

Turiceco».

O caso é, como se vé, deveras paradigmdrico. O achamento
de um monumento com boa legibilidade acarretou, de imediato,
a correcgdo de leitura doutras trés epigrafes e veio possibilitar a
interpretagdo de mais seis — interpretagao confirmada plenamente
pela tltima dedicatéria identificada. Ao todo, onze monumen-

tos num brevissimo lapso de tempo.
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Todos os dedicantes (com excep¢io do da Galiza e do de
Borba) se identificam a4 maneira indigena e ostentam onomds-
tica tipicamente lusitana (se assim se pode falar). Mas as duas
excepgdes ndo deixam de ser deveras significativas, uma vez que
— identificando, com muita verosimilhanga, indigenas romani-
zados, porquanto usam os fria noming — demonstram quanto este
culto, além de assaz expandido, acabou por perdurar, assumindo-
-se agora Quangeius, dada a ocorréncia de epitetos, como uma
divindade mais a juntar ao rol das divindades mais veneradas na
Peninsula Ibérica.

Mas que significard Quangeius? Serd possivel obter para o te6-
nimo uma etimologia?

Consultei, para o efeito, Francisco Villar, que me responden
ndo conhecer, de momento, nenhuma proposta concreta. Adiantou,

no entanto:

«Desde el punto de vista formal, podria ser impecablemente
explicado como *kuanikio- que es un adjectivo derivado del nom-
bre indoeuropeo del “perro”. En alguna lengua indoeuropea existe
una formacién derivacional idéntica. Pero la etimologfa requiere
también una coincidencia en el aspecto semdntico. En el caso de
Reve, especialmente favorable, yo ensayé el método de entrever
la realidad semdntico-referencia de la palabra Reve utilizando
los epitetos. Y en aquel caso creo que funciong.

En el caso de Quangeio, las cosas son menos favorables
porque la mayoria de las veces aparece sin epiteto; y las dos oca-
siones en que hay epiteto son simples topénimos (Turicaicum de
um Turicum); e Tanngo recuerda el Tongo-briga de Lusitania.

Al faltar la corroboracién semdntica de la etimologia, tan
s6lo queda recurso a otro tipo de consideraciones que busque con-
gruencias de interés, como podria ser culto al perro o a una divi-
nidad protectora de los perros. Esto Gltimo serfa lo mds en con-
sonancia con la forma que no es “el perro” sino “el [dios protector ]
de los perros”. Asi como si en latin dijéramos “[deo] canico”.

Otra possibilidad semdntica es que no se refiera al perro ani-
mal, sino a la constelacién del “perro” (canis, canicula en latin,

kuon en griego).»

Ao referir Turicum, Francisco Villar remete para os seus Estudios
de Celtiberico y de Toponimia Prerromana (Salamanca, 1995), onde
perfilha a opinido de que estaremos, na verdade, perante um
topdénimo, de raiz celtibérica, relaciondvel com um antropénimo
atestado, Turos. Rafael Alfenim avancou a hipétese de Turiceco
poder ser adjectivo formado a partir de um etnénimo, os Turicecos,
que nada impede de serem considerados os habitantes de Turicim.

No que se refere a Tanngns, a relacionacio com Tongobriga nio
deixa, também, de ser aliciante; contudo, a aproximacio com
um possivel Tangns — donde teria derivado o diminutivo Tanginus

— ndo se me afigura despicienda. Alids, ndo hd que tercar armas,
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em meu entender, por uma posi¢do rigida a tal propdsito, aten-
dendo a que um territério bastas vezes se identifica com um
povo, com a familia que o habita, e essa familia ou esse povo se
encontram intimamente ligados ao territério em que se movi-
mentam.

E se — como ji Rafael Alfenim teve ensejo de referir — Turicaecus
lembra o teénimo Turiacus registado na Galécia, Tanngns ndo
deixa de remeter para o epiteto de uma outra divindade tutelar:
Avrantins Tanginiciaecus.

As variantes grificas

O exemplo aduzido servird igualmente para se fazer o ponto
da situagdo acerca de um outro tema que vem seduzindo os
linguistas e sobre o qual se tém feito indmeras consideragoes.
Na verdade, ¢ anémala aqui, em Tanngus, a presenga de dois
NN, dificilmente concebivel em Latim. Como entendé-la?

Creio que por duas possiveis razdes, ambas de indole cultu-
ral ou, se se preferir, literdria.

Pode o lapicida ter querido passar a escrito, com a maior fide-
lidade possivel, o som que lhe era transmitido. Nem toda a gente
saberia pronunciar da mesma forma os nomes dos deuses e, por
isso, nem sempre a grafia do teénimo é uniforme. Cite-se, de
novo, no dative, um dos exemplos mais conhecidos e sintomadti-
cos: Endovellico, Enobolico, Endovollico. ..

Poder-se-d, a partir daf, determinar dreas linguisticas, um
pouco ao jeito do que Untermann, no seu Atlas Antroponimico,
procurou discernir apontando, por exemplo, uma drea do -£- e
outra do -4- (digamos desta forma, para simplificar o racioci-
nio)? E provével que sim, que a andlise de um conjunto signi-
ficativo de casos, devidamente localizados, possa sugerir
tendéncias, conclusdes. Um dado, porém, nos parece adquirido
e irrefutdvel: essas variantes sio reflexo de deficiente cultura
literdria. Sabe-se falar, pode ndo se saber escrever correctamente.

Outra justificagdo — que, no fundo, vai no mesmo sentido
ainda que por via diferente — é a dificuldade de interpretacdo
da minuta, por o lapicida desconhecer por completo o signifi-
cado do que lhe € solicitado para escrever. E, neste caso, ndo vale
a pena linguistas, filélogos, epigrafistas esforcarem-se a encon-
trar respostas para O que... outra resposta nio tem.

Que se me permita a demonstragio mediante dois exemplos
recentes e reais.

Arciania foi antropénimo interpretado a partir da leitura de
epigrafe romana (CIL II 322) veiculada por um manuscrito do
século XVII. Alfred Holder ndo hesitou em considerd-lo
etimologicamente pré-romano e de muito provavel origem cél-
tica. E, decerto, andlises virias ainda se adregariam daf deduzir,
comparagdes, confrontos, se, por mero acaso, o epitafio ndo tivesse
sido reencontrado. José Cardim Ribeiro e eu préprio tivemos,

pois, oportunidade de desfazer o erro e de mostrar que estdva-
N
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mos perante o genitivo do cogromen latino Marcianus, seguido
muito simplesmente do A inicial da palavra AN(worum)
(cfr. Humanitas, L, 1998, p. 189-197).

O outro caso nada tem a ver com Romanos. Chegou-me is
mdos, hd dias, vinda de Espanha, uma carta enderecada a alguém
morador em ALGIA F 420, escrito assim, em capitais. Aposto
que ninguém, por mais tratos que dé a imaginacdo, consegue
decifrar o significado destes dizeres, se nio estiver dentro do
contexto e ndo tiver motivagio epigrdfica. Na verdade, o cédigo
postal que vem abaixo pertence a uma povoagdo que se chama
ALDEIA DE JUZO. Que aconteceu, entdo? O correspondente
espanhol desconhecia por completo o nome da terra e tentou
copiar o melhor que pdde o que vira manuscrito no remetente
da carta que oportunamente lhe fora enviada. Desta sorte, DE
«virou» G; o outro DE ficou F e de JUZO se fez 420! Isto acon-
teceu em Janeiro do ano 2000, entre pessoas letradas.
Simplesmente, uma estd completamente fora do contexto e ndo
conseguiu entender nada do que a outra lhe escrevera,

No caso dos teénimos indigenas, mesmo que o lapicida
soubesse ler, quem nos garante que ele compreenderia bem
palavras que ndo lhe eram minimamente familiares?

Sirvam os dois exemplos — reais, repito — para acautelar

elucubragées sem fundamento.

No dealbar do novo milénio

Finalizemos esta panorimica focando um outro aspecto muito
importante ¢ de ndo somenos actualidade, que nunca serd de
mais salientar: a tolerdncia miitua — como significante profundo
de tudo o que temos estado a referir.

Estd bem que os indigenas se terdo deixado inebriar pelo
modo como os Romanos tratavam os seus deuses € cumpriam
suas promessas. Ndo temos — ndo podfamos ter — informacdo
acerca do modo como, dantes, eles viviam a relagio com o Além.
Um gesto, um langar de flores 4 corrente, o queimar de essén-
cias ou a imolagdo de cria recém-nascida — seriam provas de

devogao, no sentido intimo da palavra: «entrega», sinal de depen-

déncia, preito de vassalagem (como o serd em tempos medie-
vais). E nada disso nem arqueélogos nem epigrafistas podem
encontrar — que rasto de tal nio fica.

De outros povos os Romanos haviam trazido esta forma de
perpetuar pela escrita, na pedra, o acto teligioso, o cumprimento.

Era aliciante imitd-los.

E cedo os indigenas terdo aprendido.

E mesmo no penedo que sempre lhes parecera, pela sua
solidez, pela sua localizacio em sitio ermo e de mistério, local
adequado para, sem pressas nem outros ruidos, se unirem as
divindades teldricas, mesmo nesses rochedos as inscrigoes bal-
buciantes apareceram.

Ensinaram os Romanos que também na cidade poderia haver
templos. Os deuses, decerto, também gostariam de ter casa
propria e af se lhes depositarem oferendas. E surgem, por isso,
as réplicas de altares, as aras, as drulas, inclusive para, mais tarde,
em ambientes um tudo-nada mais requintados, devidamente se
colocarem em apropriado nicho, no lardrio das devo¢Bes familia-
res, de mistura com os antepassados. ..

E aceitou-se o latim. Mal amanhado a maior parte das vezes,
que se nio compreendia bem ou os nomes dos deuses, como
vimos, soavam tdo a destempo para o lapicida (mesmo que letrado)
que uma vez escreveria duma forma, outra doutra, que era pre-
ciso agradar ao cliente e ser o mais fiel possivel ao som habitual-
mente pronunciado, na dificil arte de passar a escrito o que se
ouve ou que mal se compreende, porque ndo se estd dentro do
contexto exacto. E quem o estaria, mesmo entdo?...

Nio ousamos, pois, falar de religido.

Nem de religiGes sequer, que disso pouco sabemos.

Falemos de deuses.

A nossa medida.

Porque, afinal, foi 0 Homem — ontem como hoje — que lhes
emprestou corpo, forma, nome e atributos. Para, servindo-os,
deles a todo 0 momento almejar servir-se. Vestindo-os de uma
imortalidade e de um poder que, sabendo-os inatingiveis, qual

Icaro, sempre aspirou conseguir.



