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0 uso do plural no titulo deste livro, Patriménios de Influéncia
Portuguesa: modos de olhar, visa suscitar a pluralidade
dos olhares sobre um objeto que resulta da composicao de
muitos outros. E, digamo-lo, a proclamacdo de um principio
multidimensional: ndo hd um patriménio com uma s6 origem,
de um agente ou um grupo, que uma vez questionado dé
sempre as mesmas respostas. Tudo depende do contexto a
partirdo qual se lanca o olhar, sendo a influéncia portuguesa
0 operador comum que, com recurso a Histdria, organiza
e disciplina os limites, sem contudo os balizar. Influéncia
nos diversos ambitos e patamares da interculturalidade:
formal e informal, administrativa ou espiritual, comercial ou
migracional, colonial e pdés-colonial.

Eis como, de forma muito sucinta, a problematica contem-
poranea do patriménio nos apresenta dois desafios basilares:
o reconhecimento de alteridades no seio de uma comunidade
alargada e o desenvolvimento sustentdvel. No contexto do
projeto que tem como eixo o programa de doutoramento
Patriménios de Influéncia Portuguesa, e de tudo quanto
se tem vindo a constituir em seu redor, isso é material de
fundacao e inspiracao.
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WALTER ROSSA e MARGARIDA CALAFATE RIBEIRO

MODOS DE OLHAR

Este livro visa dar conta da proposta cientifica, tedrica e meto-
dologica do projeto Patriménios de Influéncia Portuguesa segundo
os seus diversos modos. Este texto pretende abrir a sua discussio
através do olhar dos seus fundadores. Impde-se contextualizar e
expor as motivacdes e linhas mestras do pensamento que preside a
este projeto cientifico, académico e de transferéncia de conhecimento
para sociedade. Em seguida detalhamos o processo que conduziu a

construcao desta obra.

Patrimonio e politica(s)

Em Portugués, Espanhol, Francés e Italiano, linguas novilatinas
faladas quotidianamente por cerca de 3,7% da populacio mundial,
utiliza-se o termo patrimonio para o que em Inglés se designa por
beritage, forma que, por tal razao, acaba por ser a de uso global-
mente mais franco.l Ambos tém étimos latinos que se referem ao
que € recebido dos pais, a heranca familiar que € uma das garantias
basilares proporcionadas pelos sistemas juridicos de sociedades
ocidentais estaveis. Desde logo se impdem, assim, nio apenas as

condicdes de identificacio e de pertenc¢a, mas também as de ava-

I Inicialmente, no universo anglo-saxénico, utilizou-se com frequéncia o termo
property, o qual subsiste confinado a designacao dos bens em si e ja nao tanto ao
todo tematico-disciplinar.
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liacao e valorizacio. Razoes suficientes para serem adotados como
designacao do que constitui o legado cultural integrado que agrega
uma comunidade.2 A sua utilizaciio, no Brasil, na designacio de um
dos primeiros organismos com atuac¢io na area, o Servico do Patri-
monio Historico e Artistico Nacional (SPHAN) criado em 1937, foi
singularmente precoce. Com efeito, patrimonio (ou beritage) surge
raramente e de forma timida em textos doutrinarios anteriores,
como na Carta de Atenas de 1931,3 e s6 foi plenamente assumido
com esse outro significado no crepusculo da segunda modernidade,
sendo sua pedra de toque a Loi Malraux de 1962, que, alids, a con-
sagra no titulo.% Essa lei, nio s6 alterou de forma radical e inova-
dora a atuaciao do estado francés na area da cultura, como serviu
de modelo a outros, como o portugués, e inspirou diretamente a
Carta de Veneza de 1964,> que permanece como base da doutrina
internacional para a conservacio e restauro dos monumentos e
sitios. Muitas outras convencoes, cartas, recomendacdes internacio-
nais se lhe tém seguido, as quais, entre diversos desenvolvimentos,
tém vindo a alargar o conceito de patrimoénio a outro tipo de bens
culturais, que nao apenas os tangiveis.6

Embora nessa doutrina e féruns’ internacionais do patriménio

tenha ja sido atingido um patamar de harmonizacido para as ques-

2 Deve-se ainda assinalar, pois nio é este o lugar para discutir a necessidade,
ou nao, da juncao de um ou outro termo, como histérico ou cultural, que explicite
essas significacoes. Alids, na acecao mais ampla de patrimonio, a expressao patri-
monio cultural nao sera mais do que uma redundincia, e patrimonio bistorico uma
restricao, também ela redundante.

3 International charters...: 31.

4 “Loi n.° 62-903 du 4 aolt 1962 complétant la législation sur la protection du
patrimoine historique et esthétique de la France et tendant a faciliter la restauration
immobiliere.”

5 International charters...: 37.

6 International charters...

7 United Nations Educational, Scientific and Cultural Organization [UNESCO],
International Council of Monuments and Sites [ICOMOS], International Council of
Museums [ICOM], entre outros.
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tdoes e procedimentos mais comuns, nos enfoques, na teorizaciao e
conceptualizacio, na normativa e nas praticas de atuacio, entre os
diferentes universos culturais — desde logo entre os das culturas
latinas e anglo-saxénicas — subsistem desconhecimentos e diferen-
cas sensiveis, cada vez mais ampliadas e questionadas. Estes siao a
expressao clara da falta de condi¢des e espaco para o dialogo entre
formas diversas de olhar, ver, sentir, e pensar. Diferencas que, além
das que advém das componentes objetivas e materiais do que € con-
siderado patriménio em cada cultura, tém ainda origem nas grandes
assimetrias de desenvolvimento, nem sempre combatidas de forma
solidaria ao longo do periodo em que a tematica do patrimonio se
desenvolveu - e de que se destaca todo o processo colonial — até
atingir a relevancia e transversalidade que hoje tem. Dai, e desde
logo, a impossibilidade de falar com autoridade e propriedade sobre
o patrimonio do outro, mas também a inutilidade de pensar o meu
isoladamente, o que nos leva a concluir sobre a necessidade de
dialogar sobre ambos os patriménios para se incrementar o conhe-
cimento em geral.

No Ocidente, o interesse pelos legados do passado é algo quase
tdo antigo quanto a civilizacdo (Choay, 1992; Harvey, 2001). Toda-
via, a sua institucionalizacio ocorreu apenas na era das revolucgoes,
focalizando-se em bens materiais autonomamente valorizados como
monumentos (Riegl, 1903), tendo também sido este o momento do
inicio do interesse pelo patriménio urbano (Choay, 1992). O percurso
do monumento ao patrimonio correspondeu cronologicamente ao
curso da Idade Contemporanea, pois o conceito-acao patrimonio s6
se universalizou, desmaterializou e tornou consequente nas décadas
em que se assistiu ao ocaso do colonialismo, ao empenhamento do
Movimento dos Niao Alinhados, ao sucesso das lutas pelos direitos
civis na América do Norte, as lutas anti-apartheid na Africa do Sul,
entre outros marcos sincréticos do fim da segunda modernidade,

que determinaram uma concreta redefinicio do mapa mundo.
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A construcao da consciéncia da relevancia civilizacional integradora
do patrimoénio € uma acao que tem a sua origem no Ocidente, tendo
depois seguido o caminho da globalizacao, assistindo-se agora ao
seu reconhecimento geral como um direito e nao um privilégio,
um ativo sécio-econémico e nao um fardo. Em suma, tendo nascido
no Ocidente com a nostalgia romintica associada ao emergir da
era da industria e do colonialismo moderno, o patriménio € hoje
matéria na construciao global da terceira modernidade. Ja nio sao
as opc¢odes, os métodos e técnicas de intervencao fisica em contextos
monumentais o fulcro dos debates sobre patriménio,® mas sim as
opc¢oes de fundo no ambito mais nobre da acao politica e cidada,
0 que abre portas a uma maior participaciao e ao estabelecimento
de plataformas democraticas para o exercicio da subsidiaridade.

Todavia, a condi¢ao matricial de pertenca inerente ao termo
patrimonio, bem como a matriz romantica dos nacionalismos do Oci-
dente que levou ao florescimento do conceito de monumento, cons-
tituem um pesado lastro com que temos de lidar quando afloramos
os antecedentes tedricos e conceptuais das teorias do patrimoénio.
Na verdade, os sucessivos documentos doutrinarios e convencdes
internacionais ainda nao lograram nem erradica-los nem renova-los,
prevalecendo, assim, um apolitico senso comum, que nio ignora a
esséncia da questao, mas que nao convoca para a discussiao todos
os atores. Dai a clara e muito pertinente questao formulada no céle-
bre titulo de Stuart Hall (1999), patriménio de quem? Patrimoénio
partilbado foi a resposta institucionalmente adotada. Naturalmente,
ela nao podia ter a rececio que se pretendia, conduzindo antes a

frequentes conflitos e equivocos de interpretaciao e jurisdiciao, a

8 Isso nio significa que esse tipo de interesses se tenha extinguido. Bem pelo
contrario, a evolucao cientifica e tecnolégica nao para de inovar, disponibilizando
solucdes cada vez mais desenvolvidas e variadas. Contudo, longe estio os debates
sobre o restauro arqueologico, o restauro estilistico, o restauro cientifico, o restauro
critico, para apenas referir exemplos comuns (Gonzaléz-Varas, 2000).
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comecar pela ideia de Patriménio Mundial estabelecida na respe-
tiva convencio de 1972 e suas sucessivas atualizacoes.? Subsistem,
assim, sobre o conceito € a acao em patriménio e de formas variadas
estigmas de restricio, de exclusividade, de identificacao, de nio
reconhecimento de alteridades que, em contextos globalizados,
pOs-coloniais e politicamente reconhecidos como inter ou multicul-
turais, levantam problemas eminentemente politicos, complexos e
diversificados. O que é entdo patrimoénio e para quem?

S6 é patriménio o que suscita o interesse de alguém, preferen-
cialmente de quem, por alguma forma, esteja inserido na comuni-
dade institucionalmente melhor posicionada para o poder proteger,
usufruir e desenvolver. E essa a forma mais direta para se entender
porque é que o patriménio é essencialmente um problema de poder
e, por conseguinte, um problema de matriz politica. Interessar implica
existir, ter um determinado valor para uma comunidade ou um
grupo, o que faz do patriménio um ativo presente e que, como tal,
nao é fixo, nem seguro, requerendo atencido e gestdo permanentes,
ou seja, estudo, divulgacio, planeamento e desenvolvimento. Isto
conduz-nos ao universo de questdes relacionadas com a tematica
da sustentabilidade. Assistimos hoje — designadamente na discussdo
para a Post 2015 UN Framework — a assuncao da cultura como o
quarto pilar da sustentabilidade, ou seja, em paridade com as esfe-
ras econdémica, social e ambiental, tal como ao seu reconhecimento
universal como motor do desenvolvimento.10

Em suma, € ja vasto o consenso de que a cultura — e nela neces-
sariamente o patriménio — € crucial para o desenvolvimento susten-
tavel, desempenhando de forma crescente um papel fundamental na

construc¢io da paz, na conduc¢io de processos de reconciliacao, no

9 “Convention Concerning the Protection of the World Cultural and Natural
Heritage.” in International charters...: 43.

10 Creative economy report 2013...
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estabelecimento de pontes de dialogo e cooperaciao, incontornavel-
mente baseadas no entendimento mutuo. Reconhecer a cultura do
outro €, basicamente, reconhecé-lo como sujeito da histéria, como
par no desenvolvimento da Humanidade. Ignorar a cultura do outro
¢ aniquila-la, em suma, destruir a justificacio da sua ideia de ser
em comunidade, em didlogo com outras.

O patriménio oferece-se, assim, como uma plataforma ideal para
a interacao das areas do pensamento e acao politica e cultural com
os mais diversos estratos sociais, campos de atividade e dominios
disciplinares, capazes de desenhar uma cultura de respeito e paz.
Patrimonio €, portanto, um fenémeno com multiplas origens e expli-
cacoes, cujo foco mais florescente estd no papel crescente que o
lazer — e, com ele, a massificacio da cultura, como bem de consumo
—, tem vindo a assumir nas atividades e economia da sociedade pos-
-fordista. O turismo é disso a maior expressio, mas também o seu
maijor risco. Note-se a relevancia s6cio-economica que a comunicacio,
o marketing, o branding, a imagem, a producio de contedados, adqui-
riram no contexto da globalizacio veiculada pelo desenvolvimento
tecnolégico, e como tudo isso tem como fundo a ideia de patrimoénio,
comecando pela propria lingua (Reto, 2012). O patrimoénio, além de
contribuir para a integracio e consolida¢io no seu ambito de domi-
nios nao materiais do legado cultural, ocupa, assim, um lugar central
na acao politica e diplomatica, mesmo que nem sempre consciente
ou assumida, o que o torna num instrumento temivel, e, por isso,
suscetivel de escrutinio, selecio e elaborac¢ido tedrica permanentes

nas sociedades de maior solidez e vivéncia democraticas.

Patrimoénios e politica

A perspetiva de trabalho interdisciplinar no ambito mais lato

do patrimoénio, adquiriu, ha poucos anos, a designacao de critical
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heritage studies e conta ja com uma associac¢do,!!

eventos regulares
e multiplos textos de referéncia (Smith, 2012; Harrison, 2013; Water-
ton e Watson, 2015). Segundo essa forma algo institucionalizada é,
contudo, um processo na pratica ainda confinado ao tendencial-
mente hegemoénico universo académico e cientifico anglo-saxénico,
o qual, como se sabe, nio se restringe aos paises de lingua inglesa,
embora os principais debates, publicacoes e agentes sejam, de forma
expressiva, ingleses, australianos, americanos e canadianos, o que
nio tem deixado de ser objeto de uma intensa, saudavel e proficua
autocritica. Contudo, tal circunstincia nio s6 determina os casos
empiricos e os temas em debate, como gera autosuficiéncia e difi-
culdades a penetracio de casos e temas terceiros. E significativo que
linhas de reflexao com uma genealogia tao longa e densa, como sao
os casos italiano e francés, mas também de linhas de reflexio mais
recentes, nomeadamente de paises herdeiros de grandes legados
coloniais, sejam praticamente ignorados, ainda que todos se encon-
trem e facam ouvir os seus argumentos nos foruns internacionais
de fixacao de normas e recomendacdes comuns.

Laurajane Smith, no seu livro de 2006, defende a ideia de patri-
moénio como discurso, recorrendo a métodos de andlise critica do
discurso inspirados em Michel Foucault,!2 e cunhou o sintagma
authorized beritage discourse (que poderemos traduzir como discurso
dominante em patrimonio) como forma de exprimir o quanto o pen-
samento sobre patrimonio se impoe ao resto do mundo, no ambito
do processo de globalizacao. Esta dentncia do pensamento sobre

o patrimonio como eurocéntrico requer, de acordo com a autora, a

11 http://criticalheritagestudies.org

12 A autora d4 apenas como referéncia o texto de Stuart Hall (2001), “Foucault:
power, knowledge and discourse”, in M. Wetherell, S. Taylor and S. J. Yates (ed.),
Discourse theory and practice: a reader. London: Sage. Ver ainda Waterton et al.
(20006) e o capitulo de Zongjie Wu e Song Hou “Heritage and discourse” in Waterton
e Watson (2015: 21-36).
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instalacio de uma acio critica permanente, através dos ja referidos
critical heritage studies. Deixa também claro o quanto esta dendncia
tem raizes no pensamento sobre as tradi¢cdes e comunidades inven-
tadas e imaginadas de Eric Hobsbawm e Terence Ranger (1983) e
Benedict Anderson (1983), e posteriores desenvolvimentos de Stuart
Hall (1992 e 1999) e alguns outros. Nao por acaso sao autores con-
temporaneos que podemos considerar da area dos estudos culturais
(cultural studies),13 cujo pensamento vemos inspirar outros textos
que sao referéncias para os debates atuais sobre patrimoénio, num
alargado universo anglo-saxonico (Lowenthal, 1998; Graham et al,
2000; Graham e Howard, 2008; Harrison, 2013; Waterton e Watson,
2015). Autores que também deixaram a licdo da importancia de
levar a interdisciplinaridade ao dialogo com o pensamento de outras
culturas — e, se possivel, linguas — ou seja, até a interculturalidade.

De facto, nesses textos chave para os critical beritage studies
é algo pilido e indireto,!# o recurso as propostas que alargaram
a reflexdo a outras geografias e culturas, como as elaboradas por
Valentin-Yves Mudimbe (1988) para Africa ou Walter Mignolo (2000) a
partir da América Latina. Mas foi, sem duavida, com o questionamento
lancado ao Ocidente, em 1978, por Edward Said, em Orientalism, no
ambito do que foi cunhado como estudos pos-coloniais, que a grande
questdo, ndo sO sobre os pressupostos de origem da narrativa euro-
peia, mas da sua hegemonia, ficou colocada. Assim se abriu espaco
para que outros questionamentos e outras narrativas pudessem ser
lancados a partir de varias geografias. Desde o grupo dos subaltern

studies da India com o icénico texto de Gayatri Spivak, “Can the

13 O Centre for Contemporary Cultural Studies, fundado em 1964 na University
of Birmingham por Richard Hoggart, e que desde logo teve como principal pro-
pulsor Stuart Hall, foi a casa-mae deste fecundo movimento cientifico, académico
e politico interdisciplinar.

14 A grande e recente excecio é o capitulo de John Giblin “Critical approaches
to post-colonial (post-conflict) heritage” in Waterton e Watson (2015: 313-328).
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subaltern speak?” (1988), ou seja, podem os subalternos contar a
historia?, aos australianos que em The empire writes back (Ashcroft
et al., 1989) - titulo inspirado no famoso artigo de Salman Rushdie
"The Empire writes back with a vengeance” (1982)1> — colocaram
sob suspeita o cinone literario emanado pelos centros coloniais. E
nessa linhagem que se insere o ja referido e muito citado “Whose
Heritage?”, do jamaicano Stuart Hall (1999). Foi assim que o discurso
critico europeu foi levado a (re)questionar-se, nao apenas interna-
mente, numa linha que vai de Las Casas e Montaigne a Michel Fou-
cault, mas a partir de outros lugares que a Europa tocou. E, de facto,
relevante registar como todos estes autores dos estudos culturais
articularam o seu pensamento com a reflexdo tedrico-metodolégica
de base ocidental da area do poés-estruturalismo. Como refere Miguel
Vale de Almeida, “Foucault e Gramsci influenciando Said, Derrida
influenciando Spivak, ou Lacan influenciando Bhabha, por exemplo”
(Almeida, 2000: 228).

Nesta acecao, os estudos culturais sao a base de reflexao dos
critical beritage studies e, para o alargamento destes a uma escala
global, torna-se necessario recuperar a sua ligacio umbilical com os
estudos pos-coloniais e a sua ética politica e cientifica. Num universo
académico anglo-saxoénico essencialmente composto por investiga-
dores e casos de estudo geograficamente confinados ao norte da
Europa e da América e a Oceania, é compreensivel que a discussio
de tematicas de patrimonio em agenda se centrem em temas como
autenticidade, memoria, sitio, representacio, reconhecimento, tra-
dicao, discurso, dissonancia, identidade, afetos, emocdes, turismo,
museologia possa dispensar essa ligacao. Todavia para quem, como
nos, se propde fazé-lo sobre e com colegas da América do Sul, de
Africa e da Asia, isso é invidvel, até por que a essa lista impde-se

uma outra agenda de temas de aAmbito mais lato sob as categorias

15 Times (Londres), 3 de julho de 1982.
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lingua e territério, segundo as quais estruturamos a acio do nosso
grupo de investigacao e, assim, deste livro. S2o opcdes politicas que
decorrem da necessidade de alicercar e renovar os debates e teorias
sobre patrimoénio de forma integrada e abrangente, ou seja, sair do
mais privilegiado espaco dos paises ex-colonizadores para mergulhar
naqueles onde o papel da cultura nas politicas nacionais possa ser
determinante para o estabelecimento de um desenvolvimento efe-
tivamente sustentavel, ou seja, de matriz endégena e niao induzida.

Eis como, de forma muito sucinta, a problematica contempora-
nea do patrimoénio nos apresenta dois desafios basilares: o reco-
nhecimento de alteridades no seio de uma comunidade alargada
e o desenvolvimento sustentavel. No contexto do projeto que tem
como eixo o programa de doutoramento Patrimonios de Influéncia
Portuguesa (doravante Patrimoénios), e de tudo quanto se tem vindo
a constituir em seu redor, isso é material de fundacao e inspiracao.

O uso do plural na designacao do objeto Patrimonios, visa suscitar
a pluralidade dos olhares sobre um objeto que resulta da composi-
cio de muitos outros. E, digamo-lo, a proclamacio de um principio
multidimensional: nao ha um patriménio com uma sé origem, de
um agente ou um grupo, que uma vez questionado dé sempre as
mesmas respostas. Tudo depende do contexto a partir do qual se
lanca o olhar, sendo a influéncia portuguesa o operador comum
que, com recurso a Historia, organiza e disciplina os limites, sem
contudo os balizar. Influéncia nos diversos Ambitos e patamares da
interculturalidade: formal e informal, administrativa ou espiritual,
comercial ou migracional, colonial e p6s-colonial.

O espaco de influéncia portuguesa é culturalmente estruturado

pela lingua,'® mas é territorialmente mais vasto; resulta de processos

16 56 os paises onde o Portugués é lingua oficial e que ocupam cerca de 7,25% da
superficie continental do planeta, somam mais de 250 milhoes de falantes, fazendo
do Portugués a quarta lingua mais usada (Reto, 2012).
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coloniais, mas extravasa as fronteiras do que integrou o Império;
foi ativado por Portugal, mas ha muito que o seu desenvolvimento
e dinamizacao sao essencialmente produzidos por outros em outras
bases territoriais, étnicas e linguisticas. Espaco que geograficamente
vai de Deshima em Nagasaki ao Rio da Prata, e da Ferry Street de
Newark a Tutuala, em Timor, e no tempo se desenvolve desde a

Reconquista Crista (Fig. 1).

Fig. 1 Espacos de influéncia portuguesa,
sem a produzida pela emigragdo contempordnea.

A influéncia portuguesa €, assim, um espaco que extravasou na
geografia e no tempo os limites formais das sucessivas configura-
¢oes geopoliticas do antigo Império, produzindo transculturalidades
intensas e difusas, celebradas e ocultas, ostensivas e sensiveis, que
o po6s-colonialismo vai fragmentadamente absorvendo. O que pre-
tendemos com o Patrimonios é catalisar o desenvolvimento e a inte-

gracdo do conhecimento sobre tudo isso. Procuramos significados,
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representacdes, alcances, intenc¢des, reconciliacio na celebraciao da
diferenca com base na identificacao do que é comum. E assim vai
florescendo o objetivo estratégico da constituicao do Patrimonios
como um think tank sobre o espaco das culturas de Lingua Portu-
guesa, que potencie o seu desenvolvimento harmonioso, integrado
e sustentado.

Na base desta reflexao, como no préoprio programa de doutora-
mento com o qual iniciamos o processo deste projeto, encontramos
duas pedras angulares: lingua e territorio, o que tem traducao nao
imediata nos dois ramos de titulacio dos seus doutorados: Estudos
Culturais e Arquitetura e Urbanismo. Nao € direta a correspondéncia
entre esses dois eixos e ramos, nem a divisao entre imaterial e mate-
rial, intangivel e tangivel, que estrutura os discursos e acdes sobre
patriménio. Todavia, apesar do carater difuso de todas as fronteiras
implicitas, é tdo facil aceitar a relacio de nexo entre esses sucessi-
vos pares, quanto a complementaridade interna de cada um deles.
O modo de olhar é interdisciplinar e p6s-colonial. Foi sobre essas
dualidades difusas que se estabeleceu e desenvolveu este projeto.
Uma vez que o desafio central colocado ao longo do processo de
preparaciao deste livro consistiu em elencar ou enumerar, expor e
discutir conceitos e instrumentos seminais na investigacio sobre
patrimonios de influéncia portuguesa, comecemos por, sumaria-
mente, colocar sobre a mesa como e por que olhamos esse objeto
segundo os pares territorio-lingua e arquitetura e urbanismo-estudos

culturais.

Territorio e lingua: os dois polos do patriménio vivo
Nas suas acecdes de uso mais comum, territorio é daqueles termos

que utilizamos sem quase refletir sobre eles. Mesmo referido num

contexto francamente aberto, territorio tem integrada uma relacio
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de pertenca e até de soberania, ou seja, nunca € terra de ninguém,
¢é patrimoénio de alguém. A relacio de pertenca do territorio faz com
que seja uma parte importante da identidade. O territorio ou a terra
onde se nasce, de onde se “é natural”, é um dado fundamental na
identificacao do individuo, embora ha ja muito tenha deixado de
ser comum fazer do toponimo nome de familia. Identidade que se
estende as comunidades. Desterrar, deslocar, expatriar sdo, entre
outros, termos que ilustram de forma dramatica a relevancia da
relacao entre territério e identidade.

Outra caracteristica relevante do territério € o limite que, sendo
terrestre, € fronteira, até porque do lado de 14 esta sempre o territorio
de outrem. Limites e fronteiras que, de muitos modos, constituem
barreiras que dao forma aos territérios. Mas na realidade o que é,
como se nos configura a forma de um territério? Sob representacao,
um territério € algo cuja dimensao nio nos permite perceciona-lo
de forma clara através de um simples olhar. Ninguém forma uma
imagem de um territério sem o recurso a instrumentos de media-
cao, ou seja, de representacio, escritos ou desenhados. O que, no
limite, pode levar a considerar que em termos reais, palpaveis, no
seu todo um territorio s6 € processavel através da abstracao. Com
ela se operam questdoes fundamentais, como a escala e a hierarquia.
Em sintese, territérios contém territorios.

Até aqui referimo-nos ao territério apenas como infraestrutura
primaria, que de facto é, e, como tal, ele é a base material para
o desenvolvimento da acio humana, que nele se concretiza e
manifesta, por regra de forma tio mais intensa e marcada quanto
a sua generosidade em recursos. A referida dialética territorio-
-identidade é dinamizada por essa acao e vai produzindo registos
que, em grau crescente de mutabilidade, estruturam, dao forma e
compodem a imagem do territério, que frequentemente enfatizamos
como “humanizado”. O territério € a mais viva expressao fisica das

culturas que nele se desenvolvem, o que nos remete para a sua
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organizacio, expressio e leitura em palimpsesto. E uma analogia
frequente, mas que tem como problema o facto de a preexisténcia
interagir sempre com o que lhe advém, assim se transformando
em recurso do territério. Por isso mesmo, a preexisténcia nunca
se pode apresentar como inerte, neutra perante a passagem do
tempo como a mensagem do palimpsesto auténtico, pois nele nao
¢ a materialidade que conta.

Essa densidade e complexidade expressiva do territorio detém
uma outra valéncia por analogia, que lhe é mais prépria: a hiper-
textualidade. Diversos aspetos de um territério reportam aos de
outros territorios. Neste sentido, a memoria tem um papel 6bvio
de ativacio e mediacio. E um aspeto da maxima importiancia para
a investigacio em patrimoénios, pois nao sé tinge tangivel com
intangivel, como estabelece relacdes em rede fundamentais para a
apreensao e compreensao de séries, influéncias, dialogos, imagina-
rios. O territorio de investigacao em patrimonios € necessariamente
estruturado por essas redes, sendo os nés definidos pelos pontos
dessa hipertextualidade, de entre os quais os mais 6bvios sio as
cidades, mas também o espaco rural e todos os demais tipos de
paisagem humanizada sio compostos por signos que os relacionam
com outros préoximos e distantes no espaco e no tempo. Por isso, o
territério é um extraordindrio arquivo da ac¢do a que sempre serviu
de suporte e recurso. Ativar essa informacido € olhar patrimonios.
Cruza-la é encontrar protocolos de seriacio e diferenciacio, iden-
tificar culturas de territorio.

Trata-se de uma matéria contemporanea que ganha dimensao
propria num mundo que, desde a primeira globalizacio, se foi
crescentemente estruturando em redes, que hoje também estrutu-
ram Os Novos espacgos, os virtuais, o que nos leva a uma questiao
importante: Podemos falar de territérios em rede? O espaco da
influéncia portuguesa € isso mesmo, uma rede de territérios com

cidades de culturas diversas, mas com coisas em comum. NoO seu
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todo, podemos considera-lo um territério, um territéorio que contém
territorios, que por sua vez contém cidades que, na esséncia, sao
comunidades, pessoas? Pelo meio esta quase sempre o mar que, por
definicdo etimologica, nao € territério, mas por definicio politica
integra territérios. Sao “dguas territoriais” e “areas econoémicas exclu-
sivas”, como o consagram convenc¢des internacionais que, contudo,
deixam livre extensas areas de “dguas internacionais”, ou seja, areas
de todos e, assim, de ninguém.

O mar foi o suporte da expansio ibérica, sendo que, no caso por-
tugués, se pode, de facto, dizer que, parafraseando o titulo original
do classico de Charles Boxer (1969), o Império viajou por mar. Por
extrapolacio natural, pode-se estabelecer que a influéncia portuguesa
se veiculou por mar, usando suportes e processos variados, entre
os quais as culturas da lingua e do territério tém papéis centrais e
complementares.

Em Os Lusiadas, Luis de Camoes descreve o territorio portugués
como um espaco “onde a terra se acaba e o mar comec¢a”, elevando
assim aquilo que em Gomes Eanes de Zurara, na primeira créonica
da Expansio, a Cronica da Tomada de Ceuta (1450), era ainda
uma descricao geografica real, mas bloqueadora, — “ca n6s de uma
parte nos cerca o mar e da outra temos muro no reino de Castela”
(Zurara, 1992: 52) — a condicao de identidade de uma patria e de
um povo em expansdo. Na epopeia, os portugueses sao O povo
eleito do Ocidente para empreender a viagem maritima em busca
de uma “outra terra [que] comece” e onde o “mar acabe”, ou seja,
em busca de territorios que em breve veriam como seus, dando
origem ao império. No movimento imprimido pela viagem narrada
no poema, esta a génese da elaboracao de um discurso identitario
fundador que Camodes, bem longe do seu lugar de origem, colocou
no Oriente. Esta descentraliza¢io que a epopeia camoniana faz do
centro, Lisboa, capital do império a vir, para o Oriente, permite que

esse seja o primeiro texto europeu que anuncia a Europa como lugar
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de origem, mas que a olha a partir de fora, pela deslocacio da aciao
dos seus heré6is para o Oriente.

Este gesto literario e politico, profundamente moderno, explica
que este texto seja simultaneamente um discurso de celebracao da
gesta portuguesa, e um discurso de davida pela visao que a vivéncia
de novos quotidianos trazia e que, ao mesmo tempo que desafiava
0s portugueses, 0s questionava constantemente sobre quem eram, o
que faziam, como faziam e qual o sentido da viagem que realizavam.

Nas sucessivas respostas elaboradas pelos portugueses as questoes
que lhes vido sendo colocadas, define-se um territério de origem, o
Ocidente, a que se liga uma religido, uma lingua e, simultaneamente,
um sentido de demanda, expresso na busca de terras a Oriente.
A este aspeto, junta-se um outro elemento fundador da condicio
moderna de Portugal: o de mediador entre o Ocidente e o Oriente,
o0 que eleva a sua condiciao de fronteira descrita por Zurara, a um
elemento de comunica¢io e de dominio entre os mundos. A que
se devem, portanto, estas duas definicdes do territorio portugués
aparentemente tao dispares e quase contemporaneas? Talvez a cha-
mada “questao da lingua”, nas palavras de Maria Leonor Carvalhao
Buescu (1978), como foi vivida pelos gramaticos do século XVI, o
possa explicar em termos dos conceitos que aqui nos preocupam:
os territorios e o patrimonio, enquanto elemento herdado, con-
quistado e transformado, a que se liga uma cultura, expressa numa
determinada lingua.

E o que é, afinal, a “questio da lingua”, no século XVI? Algo
de muito semelhante ao territério que define uma nacio, de facto.
Assim, a0 mesmo tempo que os gramaticos do século XVI lidam
com o final do debate entre o latim e as linguas novilatinas — um
eles e nos profundamente intereuropeu — defendendo novas formas
de legitimacdo das linguas e permitindo a estabilizacdo da lingua
portuguesa no territério nacional em disputa e em diferenca cons-

tante com o castelhano, lidam igualmente com toda a novidade
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que os novos lugares, novos povos, novas linguas e realidades iam
trazendo a lingua portuguesa, lancada numa viagem planetaria.

Como os mapas que desenhavam territérios, permitindo uma
visualizacao do que a viagem trazia, os textos da Expansio, escritos
em lingua portuguesa, foram outra forma de apreensio e de divul-
gacido dos novos espacos em que escritores, escrivies e anotadores
se debatiam com as dificuldades de descrever tudo o que viam e de
decidir tudo o que deviam deixar ser visto e apreendido por quem
lesse. Assim, a0 mesmo tempo que se vai construindo o que Joao
de Barros chamava o “nosso edificio”, apelando a necessidade de
gramaticas normativas que descrevessem e estabilizassem a lingua
portuguesa, adaptava-se este “edificio” as novas ideias, terras e coisas
que as viagens traziam. Para além do desafio conceptual, tratava-se,
também, de um grande desafio de poder nio mais e somente na
disputa das linguas novilatinas entre si, sobre qual iria substituir o
latim na Europa, mas qual seria a lingua de evangelizacio no mundo,
atendendo ao sentido religioso que imbuia todas as viagens que
desenharam a primeira modernidade europeia.

A lingua portuguesa tornava-se, assim, na Europa, um dos ins-
trumentos politicos de emancipa¢io de Roma, pela grandeza que a
empresa dos Descobrimentos lhe ia abrindo e, simultaneamente, um
dos instrumentos cruciais de Portugal e de Roma na evangelizacio
dos povos e na divulgacao dos novos mundos a Europa. Mais do
que um patriménio, mais do que institucionalmente nacionais, as
linguas novilatinas tornam-se uma realidade, onde o sentimento e a
consciéncia nacional se afirmava como “patria” e, no caso portugués,
de uma “patria” em expansao, como a definicdo territorial dada por
Camoes, tdo claramente expressa. Assim, a0 mesmo tempo que se
realizam as grandes inscri¢cOes literarias que neste processo signifi-
cam as obras que vido de Fernio Lopes a Luis de Camdes ou Fernio
Mendes Pinto, vai-se consolidando a afirmaciao da portugalidade,

por diferenca com Castela, e preconizando a prioridade do ensino
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gramatical da lingua materna, através de uma nova cartografia da
lingua. Esta nova cartografia da lingua, que desenhava ja uma geo-
politica da lingua, baseava-se nao apenas nos valores da gramatica
e da literatura latina — numa visao da lingua como um patrimoénio
herdado, que a liga a uma raiz — mas também contemplava os valores
conferidos pelos do uso da lingua — o patrimoénio vivido, dinamico,
em transformacio e, portanto, em reutilizacio por inimeros sujei-
tos, que a irdo adotar em diversos graus de comprometimento, em
relacao a norma ou falando-a em diferenca.

A celebrada alma portuguesa pelo mundo repartida foi, sobretudo,
lingua falada, deixada, reusada, reciclada e utilizada como instru-
mento de comunicacio e depois expressao, foi lingua espalhada
pelo mundo, por territérios tao dispares como pedacos de territério
no Extremo Oriente e a grande extensiao do Brasil. Nas palavras de
Eduardo Lourenco, o derramamento, a Expansao, a creoulizacao da
lingua portuguesa, foi como a nossa “conquista”, mais filha da obra
do acaso e da ganincia do que uma premeditada “lusitaniza¢io”,
como por vezes imaginamos ou até as premonicdes dos gramaticos,
dos geodgrafos, dos escritores e dos navegantes do século XVI nos
poderiam hoje sedutoramente induzir.

Também por isso, mas sobretudo por novas relacdes de forcas
locais que tém a ver com os processos de colonizacdo e a necessidade
de unicidade linguistica em sociedades multilingues — pela fragili-
zacao do territério que essa condicio comporta — no momento de
luta e de inscricao de um sentimento nacional brasileiro, angolano,
mocambicano, cabo-verdiano, guineense, sio-tomense foi nessa lin-
gua imperial, veiculadora dos costumes, da lei e do rei que a levou,
que, subvertida, se foi tornando capaz de brasileiramente falar ou de
angolanamente se pronunciar. Desta forma, noutros textos e tracando
os mapas de outras histérias, foram comecando a ser preenchidos
os espacos em branco da historia colonial, ou, por outras palavras,

comecaram a ser colocados sob suspeita os monopoélios do conhe-
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cimento e do poder que tinham sido fundamentais no erigir de uma
ordem social e politica colonial baseada na diferenca.

A narrativa dessas outras histérias foi feita na lingua imperial,
tomada em muitos momentos de luta politica e — para usar a expres-
sdo de José Luandino Vieira — como “um troféu de guerra”, em que
a lingua de colonizaciao e opressiao se transformou numa lingua
de emancipacio. Foi assim que, nesta lingua, foram questionados
os textos de viagem, como espacos de descricio de uma invasiao
e rotura, nela foram expressas outras identidades e pronunciada a
diferenca cultural que se dizia Angola, Mo¢cambique, Guiné-Bissau,
Sio Tomé, Cabo Verde e que justificou os atos politicos das varias
independéncias politicas, sociais e culturais. E, como no século XVI
diria o gramatico Nunes Lido, “nao foi por a bondade de lingua,
mas por a necessidade que dela tém aquelas gentes que dela usam”
(Liao, 1978: 98), o que levou Guimaraes Rosa a narrar o sertao bra-
sileiro em Grande Sertdo: Veredas, como Camoes tinha narrado o
mar dos portugueses em Os Lusiadas; José Luandino Vieira a trazer
as vozes dos habitantes dos musseques luandenses para o tecido
literario da lingua portuguesa; Pepetela a recuperar a Historia Geral
das Guerras Angolanas, de Antonio Oliveira Cadornega, através da
imagem de um territério em luta que ha muito se dizia Angola. Estes
e tantos outros regressos a textos portugueses da Expansio, como
a Carta de Caminba, por exemplo, a partir de outros lugares de
enunciacio e de outros contextos politicos, reclamam um patrimoénio
e classificam-nos como membros de uma comunidade linguistica
e imaginaria. A politizacio da cépia que a reescrita ou revisitacao
destes textos portugueses implica, gera a emancipac¢ao, mostrando
que a copia é politica e motivadamente infiel. Esbatia-se, assim,
a hierarquia inerente entre a cépia e o original, entre a origem e
a influéncia. Ao mostrar que a cépia nio era inferior ao original,
mas que o reescreve em diferenca, gera-se uma nova conceciao de

pertenca cultural capaz de definir identidades plurais, alicercadas
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em diferentes memorias culturais e cria-se um outro paradigma
cultural em lingua portuguesa, gerador de pluralidade, de dialogo

e de futuro.

O livro

A par com a internacionalizacido e a constituicio de um think
thank, este livro foi um dos objetivos estratégicos de médio prazo
estabelecidos com a criacdo do Patrimoénios. Pretendia-se promo-
ver, desenvolver, por em relacao e publicar o pensamento que
investigadores-docentes e colaboradores préximos do programa
tém em torno da tematica, por forma a tornar explicitas as dimen-
soes metodologicas e interdisciplinares, cujo debate e investigacdo
¢ oferecido aos alunos, mas também a sociedade em geral, a quem
nos dirigimos com um elevado sentido de servico publico. Nao
podia, contudo, surgir sem algum amadurecimento do projeto, sem
que as conexdes, 0os conceitos e a terminologia ganhassem coesao e
dimensio, e que também o processo de internacionalizacio iniciasse
o seu percurso. Dai que o projeto do livro tenha sido lancado a par
com aquele, o que s6 foi possivel gracas ao financiamento que, em
concurso, obtivemos da Fundaciao Calouste Gulbenkian.

Desde logo, ficou claro que nao pretendemos produzir uma
coletinea de textos, mas sim coligir organicamente e interdiscipli-
narmente um conjunto de contributos da maioria dos especialistas
envolvidos no projeto Patrimonios, o que implicou a formulacio
e discussio das propostas, por forma a que o texto de cada um se
pudesse vir a constituir num capitulo de um livro coletivo. Assim
fizemos, promovendo reunides setoriais e gerais para a discussao
dos contributos; a primeira a porta fechada, na Universidade de
Bolonha, em dezembro de 2013 (Fig. 2); a segunda num coléquio

com boa adesdao publica, realizado na Universidade de Coimbra

30



em junho de 2014 (Fig. 3). Depois foi a concretizacao material,
a edicao e revisdo dos textos, a sua conjugacao e alinhamento, a
consolidacido dos titulos e do indice. Agora, a apresentacdo para a
publicacio em portugués, em Portugal e no Brasil, e a preparacao
da edicio em lingua inglesa. Este livro é, pois, o produto de um
longo trabalho coletivo e interdisciplinar que, por outras formas e

em outras oportunidades, ird continuar a ser feito.

Fig. 2 Reuniao de Bolonha.

Patrimonios de Influéncia Portuguesa, modos de olbar foi um
desafio lancado a um conjunto de investigadores para ler e pensar
estes espacos a partir de uma perspetiva pds-colonial e, necessaria-
mente, interdisciplinar. Para o fazer, foi objetivamente necessario
apelar a um conjunto de conceitos e de contextos que ativam a

leitura de patrimonios, conforme podemos olhar na primeira parte

31



deste livro. Referimos a conceitos como memoria, nas suas varias
declinacoes, heranca, identidade e comunidade, que seriam, sem
duvida, os mais imediatos e 6bvios, mas também a conceitos mais
especificos dos contextos em que estes patriménios se produzi-

ram como colonialismo, missao civilizadora, origem ou influéncia.

Fig. 3 Coloquio Patriménios de Influéncia Portuguesa
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A encerrar a primeira parte e abrindo campos de reflexdo para
a segunda, apresentamos uma entrevista com Eduardo Lourenco,
personalidade central do pensamento contemporaneo sobre Por-
tugal, as suas mitologias, os seus discursos e os seus impensados.

Na segunda parte, “discursos e percursos”, encontramos, em
doze capitulos, os principais espacos disciplinares e instrumentais
de investigaciao e acao em Patrimoénios. De formas diversas, estes
textos realizam um percurso que vai do territorio a lingua, binémio
que acima caraterizamos. O percurso empreendido parte das escritas
as reescritas das vozes, narrativas e discursos literarios em lingua
portuguesa. Segue-se a mediacao historiografica e antropoldgica
que abre olhares sobre expressoes culturais no territério, assumi-
das pela arquitetura e urbanismo, que, por sua vez, dio temas a
imagens materializadas em cinema, fotografia, desenho e outros
discursos que catalisam e promovem modos de olhar patriménios
de influéncia portuguesa.

Patrimé6nios que, como fomos apurando como mote, vemos a
proposito da lingua no territério e sobre o territorio na lingua, pois
onde houve territério, a lingua ficou, muitas vezes como lingua nao
apenas oficial, mas nacional e materna. A lingua ficou para além
dos padrodes, os edificios e outras coisas que Joio de Barros niao
teria previsto. Mas onde nao houve territorio ficaram apenas rastos,
marcas no territério e nas linguas locais. E assim se foram e vao
espalhando e determinando diferentes presencas e representacdes,
baseadas em diferentes compromissos identitarios, formando uma
rede de diferentes intensidades, que investigamos, interrogamos
e olhamos de diferentes modos e lugares como patrimonios de

influéncia portuguesa.
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