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A justica em laboratério’

A ciéncia forense pretende auxiliar o
direito tornando a justica mais cienti-
fica e, portanto, em principio, mais rigo-
rosa. Uma manifestagao recente dessa
pretenséo € o uso da identificagao por
perfis genéticos de ADN. A adopcao
desta técnica veio abrir novas possi-
bilidades no dominio da identificacao
individual, mas também tornar visiveis
problemas que podem tornar o seu
uso controverso e estar na origem de

da cidadania e da vida democratica.
Atento & importancia central da
questdo da padronizagdo das técni-
cas, nas suas virtualidades e nos seus
riscos — nomeadamente, a possibili-
dade de padronizagdo do direito —,
este estudo procura identificar as
forgas e fragilidades do uso da iden-
tificagao por perfis genéticos, ten-
tando perceber, em simultdneo, como
se joga a tensdo entre uma ciéncia

forense que se globaliza e um direito

abusos e de erros judiciais, podendo
que permanece localizado.

pdr em causa principios fundamentais

ciéncia e o direito sdo duas das instituicoes mais
caracteristicas da modernidade que, ao longo dos tempos,
foram construindo a sua autonomia e se foram interrelacio-
nando, através do duplo processo de cientifizacao do direito,
por um lado, e de juridiciza¢do da ciéncia, por outro.

Este duplo jogo de afirmagao da autonomia e da interdepen-
déncia é particularmente visivel no caso da ciéncia forense. Mas
ele assume caracteristicas diferentes em contextos diversos
— centrais, periféricos ou semiperiféricos —, em fungao tanto
dos mundos da ciéncia como dos mundos do direito.

Nao se exige que o direito se cientifize, a tal ponto que
perca a sua especificidade enquanto dominio do conheci-
mento e da vida social, mas também nao poderemos espe-
rar que a ciéncia venha resolver todos os problemas que hoje
a tecnologia nos apresenta, em grande medida porque é a
propria tecnologia que, ao procurar responder a certos proble-
mas vem gerar problemas novos que, por sua vez, se procura
resolver com mais tecnologia... Longe de se poder pensar que
a ciéncia e o direito sdao mundos distintos, ja que, historica-

! Este artigo baseia-se na dissertagdo A justica em laboratério (2000),
desenvolvida no dmbito do Mestrado em Sociologia «As Sociedades Nacio-
nais perante os Processos de Globalizagdo», da Faculdade de Economia da
Universidade de Coimbra.
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mente, tém caminhado a par, torna-se necessario penséa-los
como duas formas de conhecimento que interagem mutua-
mente.

A condigéo histérica que Ulrich Beck (1992) caracteriza
como «sociedade de risco» suscita, por sua vez, no plano da
intervencdo sobre a sociedade e sobre a natureza, interro-
gacoes de ha muito familiares aos filésofos, historiadores e
sociblogos das ciéncias, sobre a possibilidade de um conhe-
cimento objectivo e de uma verdade objectiva que sejam inde-
pendentes das condic6es da sua producao e das «represen-
tagbes e intervengdes» (Hacking, 1983) em que se materializa
essa producao — interrogagdes que, alias, sdo extensivas ao
direito (Santos, 1995).

Poderemos, talvez, encontrar verdades Uteis (Jasanoff,
1992, 1994, 1985), ou, quando muito, alcangar a periferia da
«justica absoluta» (Farias, 1996) e, por isso, € duvidoso que
o propésito de utilizar a ciéncia como instrumento para produ-
zir uma justica mais rigorosa e mais objectiva, menos sujeita
ao efro e a interpretagao subjectiva, venha pér fim a todos
os problemas que hoje o direito enfrenta. Porque, acima de
tudo, a propria ciéncia, «que normalmente transporta as
marcas da objectividade e da certeza, aparece como incerta
e sujeita a interpretagao» quando entra no campo juridico e,
em particular, quando passa a porta do tribunal (Cambrosio
et al., 1990: 275; Gongalves, 1991, 1997; Jasanoff, 1992, 1994,
1995, 1998).

Se passarmos ao tema deste artigo, verificamos que,
ainda que a contribuigao da ciéncia forense para tornar a jus-
tica mais rigorosa porque mais cientifica seja frequentemente
sublinhada, essa contribuigdo veio suscitar outros problemas,
que o desenvolvimento e utilizagdo de uma técnica como a
identificacao individual por perfis genéticos veio tornar particu-
larmente visiveis. Na verdade, e como lembra Paul Roberts, «a
ciéncia forense da uma contribuicao importante e cada vez mais
ampla & investigacao criminal e a acusacio bem sucedida de
criminosos, mas, ao mesmo tempo, contribui também para noto-
rias faltas de cumprimento da justica» (Roberts, 1994: 469).

Algumas ténicas de desenvolvimento recente, como a
identificagdo por perfis genéticos, ilustram adequadamente a
tensao acima referida. Se, por um lado, a elaboragao de perfis
genéticos a partir de amostras de ADN permite uma identifi-
cacao, em principio rigorosa, dos autores de certos crimes
e, quando executada de modo adequado, podera constituir
um elemento probatoério importante, por outro lado, esta



sujeita a inumeros problemas de ordem técnica e pratica que
podem torna-la controversa, fonte de abusos e de erros judi-
ciais, podendo pér em causa principios fundamentais da
cidadania e da vida democratica. Desde os erros provenien-
tes de identificacdo equivocada devidos, por exemplo, a con-
taminagbes na recolha do material e na execugao da tecnica,
até a falta de preparacéo dos actores do meio judicial, advoga-
dos, juizes, jurados, etc, para analisar esses resultados, sdo
numerosos os obstaculos ao cumprimento das promessas de
uma técnica que, a primeira vista, poderia vir resolver muitos
dos problemas que se colocam ao meio judicial, nomeada-
mente, o da adequacdo da sentenga ao crime (Jasanoff,
1992, 1994, 1995, 1998; Roberts, 1994, 1996; Emerson, 1995;
Thompson, 1989, 1993, 1997; Canadas, 1998; Canadas e
Acosta, 1998; Canadas e Gonzalo, 1998; Cafadas e Castillo,
1998; Dias e Andrade, 1992, Barreiros, 1991).

Um tema que assume no quadro desta problematica uma
importancia central € o da padronizagdo das técnicas, geral-
mente encarada como uma garantia de rigor, de estabilidade
e de condigdes de utilizagdo flexivel. Mas a padronizagdo das
técnicas suscita, por sua vez, o problema da possibilidade da
padronizagdo do direito. Tendo em conta que existem orde-
namentos juridicos diversos, como podera pensar-se numa
ciéncia forense singular, global, em que a padronizagao das
técnicas esta sujeita as mesmas contingéncias locais que nao
permitem a padronizagao do direito? Estando-se a caminhar
Nno nosso pais para uma padronizagao da ciéncia forense, uti-
lizando as técnicas dos paises dominantes do ponto de vista
cientifico, mas com um ordenamento juridico de caracteristi-
cas diferentes do que encontramos nos paises em que ini-
cialmente se desenvolveram este tipo de técnicas e procedi-
mentos, caracterizando-se Portugal por certas especificida-
des proprias de um pais de condigao semiperiférica, tanto no
plano da administragao da justica como no da actividade
cientifica, como pode a ciéncia forense ajudar-nos a olhar,
mobilizando o «privilegio da perspectiva parcial» (Haraway,
1991), para a relagao entre a ciéncia e o direito?

Ao longo das duas Ultimas décadas, e acompanhando o
desenvolvimento das tecnologias de manipulagao genética,
a identificacao de perfis geneticos de ADN parecia prometer
uma redugao drastica da incerteza nos procedimentos de
identificagao e, consequentemente, uma melhor qualidade da
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prova e da deciséo judicial em processos em que a identifi-
cacao das pessoas envolvidas é crucial. Uma das vantagens
dessa técnica seria a sua aplicabilidade universal e a sua
replicabilidade, independentemente das caracteristicas do
sistema judicial, desde que fossem garantidas, por um lado,
as condigOes técnicas para a sua realizagdo — um labora-
tério devidamente equipado e peritos com a formagéo ade-
quada —, e o respeito pelos procedimentos indispensaveis a
salvaguarda da prova e da sua integridade, desde o momento
da recolha dos vestigios no local do crime & sua apresen-
tacdo em tribunal.

Porém, mais do que reduzir a incerteza, esta técnica tem
vindo a contribuir, sobretudo em Inglaterra e nos Estados
Unidos, para a producéo de um aceso debate acerca da «uni-
versalidade» da ciéncia e, em particular, da sua vulnerabi-
lidade a contingéncias ancoradas em particularismos e
localismos. Este aspecto reveste-se de particular importan-
cia quando se considera os esforgos para «harmonizar» as
técnicas de identificacdo de perfis genéticos.

De facto, se nos estudos do direito e da sociologia do
direito encontramos uma distingdo clara entre a law in books
e a law in action, também nos estudos sociais da ciéncia dis-
tincao andloga tem permitido aos investigadores olhar mais
de perto para o trabalho da ciéncia em construgéao (science
in the making) versus a invocagao da autoridade epistemolé-
gica e politica da ciéncia construida (science ready-made).
Diferencas locais de desempenho, quer da actividade judicial,
quer do trabalho cientifico, também se tornaram tépicos fami-
liares aos estudiosos de ambas as areas.

A controvérsia surge precisamente porque, como constata
Sheila Jasanoff, a ciéncia é algo que é socialmente cons-
truido, ndo sé por corresponder a uma actividade socialmente
organizada de interacgdo com o mundo, mas também porque
a producéo de «factos» cientificos passa pelo seu reconhe-
cimento enquanto tais pelos membros de uma comunidade
cientifica. Os «factos» cientificos ndo dependem apenas das
contingéncias especificas do mundo laboratorial em que séo
construidos, mas também do mundo social em que ocorrem
(Jasanoff, 1992).

Procuro analisar, a seguir, como se joga a tensdo entre
o trabalho de padronizagédo de métodos de identificagéo por
uma tecnologia de ADN que pretende ser global e as particu-
laridades nacionais ligadas a organizagéo e funcionamento
da investigacao policial, do sistema judicial e da medicina



legal, bem como as contingéncias locais da pratica da biolo-
gia forense.

Parte-se da proposta de Bruno Latour (1999) de seguir a
biografia dos objectos cientificos e técnicos. Ndo obstante o
facto de os objectos manterem a sua identidade de modo a
poderem ser reconhecidos como os «mesmos» do inicio ao
fim de uma investigagao ou de uma sequéncia de procedi-
mentos técnicos, eles vao sendo apropriados, reapropriados
e transformados por diferentes actores sociais em diferentes
contextos, com especificidades proprias. O estudo procura,
a partir de trés perspectivas diferentes (espagos, actores e
objectos) sequir o dispositivo que, articulando actores huma-
nos, materiais biolégicos, instrumentos e espagos, permite
transformar vestigios encontrados na cena de um crime em
provas admissiveis em tribunal.

Os conceitos de plataforma e de trabalho de demarcagdo
serdo de grande utilidade nessa andlise. O conceito de plata-
forma — uma articulagao de elementos materiais e discursivos,
de instrumentos, de programas e de convengdes —, proposto
originalmente por Peter Keating e Alberto Cambrosio (1999)
no ambito da biomedicina permite pér em relagao as tentati-
vas de padronizar e de definir orientagbes comuns para a exe-
cucao das técnicas, em diferentes laboratérios situados em
paises diversos, garantindo, ao mesmo tempo, a capacidade
de resposta as contingéncias locais do trabalho laboratorial
gue ndo sdo imputaveis as diferengas entre ordenamentos
juridicos ou na organizagéo do trabalho de investigacéo poli-
cial. A definicao de uma plataforma biolégica no dominio da
identificagao de perfis de ADN contribui para «ancorar» a
ciéncia forense no espago da «boa pratica laboratorial» e,
assim, salvaguardar a sua autoridade enquanto actividade de
producao de objectos legitimados pela ciéncia. Mas a existén-
cia de uma plataforma, por si so, nao e suficiente para lidar
com os problemas decorrentes da variabilidade dos ordena-
mentos juridicos e das praticas policiais. Recorreu-se, para
lidar com esse problema, ao conceito de trabalho de demar-
cagao, proposto por Thomas Gieryn (1999) e Sheila Jasanoff
(1995). Por muito rigorosa que seja a observancia da «boa
pratica laboratorial», esta depende crucialmente, em princi-
pio, da qualidade dos materiais que analisa e transforma. Os
erros, as deficiéncias ou omissdes ocorridos no momento da
recolha do material sao, assim, deslocados integralmente
para fora da esfera especifica da competéncia do labora-
tério, cuja responsabilidade e autoridade passam a abranger
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3. A justica
no laboratédrio

exclusivamente o que se faz com o material dentro do espago
laboratorial.

Os usos da técnica, a produgao de provas forenses, as
condicdes locais do seu exercicio, bem como a influéncia das
especificidades do ordenamento juridico portugués encontram
no laboratério de biologia forense um lugar de observagao
privilegiado, que justifica uma visita ao Instituto de Medicina
Legal de Coimbra.2 E af que se concentram as contingéncias
da investigacao policial inscritas nos vestigios recolhidos
nos locais onde foram cometidos crimes, os problemas
de processamento desses vestigios e de produgdo de
provas admissiveis tanto cientifica como juridicamente e as
imposicoes formais do sistema judicial, traduzidas, nomea-
damente, na preparacao dos relatérios forenses a incluir nos
processos.

Para além da observacdo ndo participante da actividade
desenvolvida pelos cientistas e técnicos do laboratério de
biologia forense, o estudo incluiu a analise de 55 processos
entrados no Instituto entre 1992 e 1997. O estudo baseou-
-se no registo da observacao realizada através de diarios de
campo e numa analise estatistica dos processos a partir de
definicbes de um conjunto de variaveis consideradas perti-
nentes. )

Os 55 processos consultados incluem casos de averi-
guacao de paternidade (29,1%), homicidio (14,5%), agresséao
(3,64%), agresséao seguida de homicidio (1,82%), suicidio
(7,3%), violagao (21,8%), violagdo seguida de homicidio
(1,83%), assalto (3,64%), acidente de viagao (1,83%). Em 10,9%
dos casos, procurava-se averiguar se se tratava de homicidio
ou de suicidio, e hd um caso em que se procurava apurar a
ocorréncia de homicidio, suicidio ou acidente.

Os objectos contam-se entre os protagonistas centrais
deste estudo, na medida em que sao eles que, através das
sucessivas transformagdes a que sdo submetidos permitem,
em principio, construir a cadeia que leva dos indicios a prova
forense admissivel em tribunal. Sera, por isso, de fundamental
importancia perceber quem os recolhe, quem os analisa e
quem os interpreta e, de igual forma, como sédo colhidos,
armazenados e conservados.

2 Actualmente, Instituto Nacional de Medicina Legal.



Das descricbes dos objectos efectuada por diferentes
actores ressalta que os objectos de interesse variam de
actor para actor e, por conseguinte, cada actor fara a des-
cricao desses objectos em funcéo de critérios especificos de
avaliagdo da sua relevancia e das suas caracteristicas.

Tomemos como exemplo um caso de homicidio precedido
de violagao ocorrido em 1995, perpetrado sobre uma vitima
do sexo feminino, sendo o agressor um homem de 25 anos
de idade que se encontrava, na altura dos autos, detido pre-
ventivamente. Coube a Policia Judiciaria e a Casa Mortuéria
do Hospital que assistiu a vitima efectuar as primeiras dili-
géncias: a Policia Judiciaria nas questdes relativas ao crimi-
noso e a cena do crime, a casa mortudria nas questoes que
se relacionavam directamente com o corpo da vitima.

O caso deu entrada no IML no proprio dia da ocorréncia.?
No entanto, e apesar da celeridade do inicio do processo
— os quesitos foram realizados logo no dia da ocorréncia? —,
as andlises efectuadas pelo Instituto ndo levaram o mesmo
rumo. Na verdade, desde a sua entrada no IML até a con-
clusdo do relatério, o caso estendeu-se por um periodo de
quase um ano (356 dias).®

Mas é quando se passa a apreciacdo do estado do mate-
rial recolhido, da forma como é recolhido, armazenado e
conservado, que surgem alguns aspectos que permitem com-
preender algumas das condigdes que, pelo menos até muito
recentemente, caracterizavam a relagao entre a pratica poli-
cial, a pratica forense e a pratica judicial em Portugal.®

¥ Apenas 12,7% dos casos dao entrada no IML no préprio dia dos acon-
tecimentos. 41,8% dos processos dao entrada no IML durante a primeira se-
mana. 15,8 dias é a média de entrada dos processos, desde que se da a ocor-
réncia. Este valor é significativo se pensarmos que o rigor da abordagem
laboratorial depende, em grande medida, da «frescura» do material.

4 Relacionando a data de entrada do processo com a data da realizagao
dos quesitos, concluiu-se que, em 35,9% dos casos estudados, os quesitos
foram feitos em simultaneo com a entrada do processo. No entanto, 1/5 dos
processos dao entrada no decorrer da primeira semana, notando-se ainda uma
grande percentagem de quesitos (35,89%) a entrarem no IML entre um més e
sete meses ap0s a entrada do processo, existindo também alguns quesitos a
darem entrada no IML cerca de um ano apés a entrada do processo (7,69%).
Em termos médios, pode concluir-se que da entrada de um processo a entra-
da dos quesitos no IML distam 40,5 dias.

5 Cf., mais adiante, os niimeros que se apresentam no estudo para a re-
lagdo entre a data de entrada do processo até a finalizago do seu relatério.

5 Ja depois de terminada a investigagao em que se baseia este artigo, o
dominio da medicina legal — e da ciéncia forense em geral — em Portugal tem
vindo a passar por transformagdes importantes, cujos impactes nas préaticas
aqui descritas seria importante avaliar.
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Enquanto os objectos resultantes da autopsia dizem res-
peito a secrec¢des, fluidos e érgdos da vitima, ja os objectos
remetidos pela policia ao IML sao resultado de investigagoes
por esta realizadas, com recolha de artigos pessoais da vitima
e do suspeito, nomeadamente pecas de vestudrio e objec-
tos de possivel interesse encontrados no local do crime.

Se considerarmos a descrigao dos mesmos objectos pelo
Instituto de Medicina Legal, a quem cabe a sua analise, veri-
ficamos que o Instituto procede a uma descrigdo minuciosa
do material tal como ele chega ao laboratério, sugerindo que,
pormenores que podem ter sido ignorados ou considera-
dos sem importancia por outros actores sao susceptiveis de
estar na origem de informagao relevante para a analise. Outro
aspecto significativo tem a ver com o modo como as emba-
lagens ou contentores de varios tipos em que sdo acondicio-
nados, pelos investigadores policiais, os vestigios a analisar.
E esse o caso da descrigao das caixas onde os objectos deste
crime vém acondicionados: o «primeiro caixote», por exemplo,
como é designado pela Policia Judiciaria, é descrito de modo
diferente, mais completo, pelos peritos forenses, passando a
«uma caixa de cartao com publicidade a “lexivia DOMESTOS"»;
0 «segundo caixote» a «uma caixa de cartdo com publicidade
a NESTUM MEL»; e o terceiro caixote, «uma embalagem de
cartao de seringas marca B. BRAUN 1x100 INJEKT 20 ml
Luer». O Instituto de Medicina Legal procede, deste modo, a
um primeiro tipo de trabalho de demarcacéo, definindo em
pormenor o que recebeu, vindo de quem, em gque condigdes, e
quais os contentores ou recipientes em que o material chegou
ao Instituto. Todas as operacgdes a realizar posteriormente
sobre o material em contexto laboratorial terdo em conta esse
conjunto de condigdes, ndao sendo da responsabilidade do
laboratério, dos cientistas ou dos técnicos que nele trabalham
eventuais problemas com os materiais decorrentes das con-
digdes em que estes foram recolhidos ou transportados.

Qutro aspecto que merece ser realgado é o facto de a Poli-
cia Judiciaria nao referir com mindcia o material que envia ao
Instituto, limitando-se a informar a quem pertencem os objec-
tos inscritos em cada embalagem. Acontece, por isso, que,
por vezes, os cientistas e tecnicos do Instituto se deparam
com objectos ndo incluidos na descrigdo original fornecida
pela Policia, e cuja presenca nao é facilmente explicavel (por
exemplo, uma embalagem de raticida cuja proveniéncia e
relevancia nao sao explicadas). Para alem disso, nas des-
cricoes efectuadas no laboratério sao assinalados outros



aspectos com uma relevancia mais directa para o trabalho
de andlise dos vestigios, tais como a presenga em diferen-
tes objectos — como, por exemplo, pecas de vestuario — de
manchas, o nimero e cor destas, ou o estado de conser-
vacéao dos objectos a analisar.

A preocupacdo em descrever em pormenor o material que
chega ao laboratério e o estado em que se encontra é com-
preensivel se se tiver em conta a necessidade de garantir a
credibilidade e admissibilidade das provas forenses basea-
das nesse material. Note-se, porém, que parece haver uma
enorme distancia entre as recomendagbes de entidades
internacionais sobre os modos de recolher e preservar os
materiais para investigagao forense — nomeadamente para
identificacao por perfis genéticos — e a maneira como essas
tarefas séo realizadas, muitas vezes, em Portugal.”

O material, no caso referido, € armazenado em envelo-
pes timbrados ou caixas que serviram para embalar produ-
tos comerciais varios, misturando-se objectos muito diversos:
diferentes pecas de vestuario, relégios, carteiras, etc. Ora,
ainda que todos estes objectos, assinalados no primeiro
caixote, sejam haveres da vitima, tal néo significa que todos
eles possam ter o mesmo interesse enquanto vestigios ou
fontes de informagao sobre o crime. Além disso, essa nao
discriminagao dos objectos pode resultar em dano, conta-
minagao ou enviesamento do material de interesse para a
investigagao.

Tambem no que diz respeito ao «terceiro caixote», con-
tendo os vestigios relacionados com a vitima, se verifica algo
semelhante. Alguns objectos séo introduzidos numa caixa
de rolos de fotografia de marca AGFA; é dentro de um enve-
lope timbrado da Policia Judiciaria que se acondicionam
«fragmentos vegetais organicos parecendo sangue», e € num
contentor de rolo fotogréafico que se depositam fragmentos
de unhas e de raspagem do leito. O caso aqui mencionado nao
é Unico. Vale a pena apresentar, ainda que de forma sumaria,
alguns outros exemplos que nos permitem confirmar algumas
das caracteristicas ja identificadas e, em especial, as contin-
géncias da recolha, armazenamento e tratamento dos mate-
riais e que chamam a atengéo para aspectos de pormenor
que, ou corroboram caracteristicas ja identificadas e discuti-

7 E previsivel que, no futuro proximo, se verifique, neste dominio,
uma maior aproximagao das praticas policiais as recomendagdes interna-
cionais.
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das, ou permitem identificar constantes ou, eventualmente,
variantes que se encontram em diferentes tipos de casos
envolvendo agressao ou morte violenta: vestigios armazena-
dos numa caixa «Rank Xerox», aberta e sem tampa; trans-
porte do sangue da vitima em «frasco tipo martini de vidro
verde vedado com rolha», num caso em que se procura deter-
minar se se trata de homicidio ou de suicidio. Num outro caso
em gue também se averigua tratar-se de homicidio ou suici-
dio e em que todo o material vem embrulhado em papel de
jornal, o tribunal refere estar dentro de um contentor «reta-
Iho de pele do bordo do orificio de entrada [...]». No IML, ao
abrir esse contentor, identifica-se ndo apenas o retalho de
pele, mas também «um fragmento de 0sso».

Outro ponto que vale a pena salientar diz respeito a rela-
¢ao entre o material recolhido e o material analisado. Nem
todo o material enviado ao IML foi aproveitado pelos técnicos,
nomeadamente, o material relativo & primeira caixa de cartao
contendo haveres da vitima. As cuecas desta, por exemplo,
nao mereceram qualquer espécie de tratamento por parte do
laboratdrio, mas as cuecas do suspeito, inseridas na segunda
caixa de cartdo, ja foram objecto de extraccao de materiais
biolégicos a partir de manchas. Por outro lado, de todos os
vestigios de que foram extraidas amostras (calgas da vitima,
camisa da vitima, calgas do suspeito, camisa do suspeito,
cuecas do suspeito, fragmentos vegetais, secrecdes vaginais,
unhas e raspagem do leito e fundo de vagina, colo do Gtero),
apenas foram analisados: o sangue da vitima (provavelmente
extraido das calgas ou da camisa, visto terem sido estes os
tnicos objectos pertencentes a vitima de que foi retirada
amostra) e aspirado vaginal, calcas e sangue do suspeito e
sangue em vegetais.

As diferentes formas de descrigdo dos objectos incluidas
nos relatérios do IML permitem identificar um dos maiores
problemas com que a ciéncia forense se debate em Portu-
gal e que afectam a visibilidade da identificac@o genética: os
procedimentos de recolha de vestigios nos casos criminais
ou naqueles que envolvem agressdes violentas. Descricoes
como as que aqui foram incluidas aparecem com regulari-
dade nos processos estudados, com excepgao dos casos de
averiguacao de paternidade, em que os objectos a analisar
(amostras de saliva ou de sangue) sdo recolhidas em labo-
ratorio, em condigdes controladas.

Dos casos e exemplos apresentados e das descrigcoes que
foram transcritas, parece legitimo interrogarmo-nos sobre as



condigbes de preservacao da integridade dos elementos de
prova. Em principio, e a ser admitido o principio de «cadeia
de custédia»,® a forma como os objectos foram armazenados
e transportados poderia suscitar dividas acerca dessa inte-
gridade. Este, contudo, é um problema que ultrapassa as res-
ponsabilidades do laboratério e dos que nele trabalham, e que
envolve as relagbes entre pratica policial, investigacdo forense
e funcionamento do sistema judicial.

Regressemos ao laboratério do Instituto de Medicina Legal.
Como qualquer outro laboratério, também este esta sujeito a
contingéncias de ordem local, que tém a ver com o uso das
técnicas, com o desempenho dos seus técnicos e cientistas
e, ainda com questdes de natureza legislativa e regulatéria.

De entre as contingéncias de ordem técnica pode-se salien-
tar o facto de cada laboratério padronizar localmente os seus
procedimentos de maneira a garantir, no seu interior, a comen-
surabilidade dos procedimentos e resultados. Essa padroni-
zacéo local, apesar de criar as condicdes para o desempe-
nho quotidiano do laboratério, ndo constitui uma garantia de
que os procedimentos e os resultados que nele encontramos
sejam efectivamente harmonizados com os de outros labo-
ratérios. Ha que considerar néo sé as diferencas de equipa-
mento, mas também os recursos humanos e financeiros de
que se dispde. Nesse sentido, como facilmente se podera
perceber, nem todas as pessoas que trabalham neste tipo de
laboratérios tém a mesma formagao. A especializagéo dos
cientistas em cada laboratério é seguramente diversa e, num
mesmo laboratério, poderemos encontrar pessoas com tipos
de especializacdo e graus de experiéncia diferentes.

Relativamente aos recursos financeiros, as condicdes
sao também diferentes e, por isso, cada laboratério tera que
adaptar a sua actividade aos recursos de que dispde, gerindo-
-0s da melhor forma. Um exemplo concreto disso é o facto
de, no laboratério em estudo, apesar da disponibilidade de
kits comerciais que facilitam o uso padronizado de certas téc-
nicas — como a tipagem de ADN —, estes serem utilizados

8 Nos paises anglo-saxdnicos, a expressio «cadeia de custédia» (chain
of custody) designa o processo através do qual é possivel dar conta, passo a
passo, de todos os movimentos de um elemento de prova, desde o momento em
que sao recolhidos os vestigios na cena de um crime até 4 apresentagéo das
provas em tribunal. A «cadeia de custédia» permite que, em cada momento,
se determine quem teve acesso aos elementos de prova.
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apenas em situacdes excepcionais, devido ao elevado custo.
Para o trabalho de rotina, recorre-se a um kit doméstico, ela-
borado no préprio Instituto, e que permite uma consideravel
economia de custos.

No que respeita ao equipamento, embora se encontre
no Instituto tecnologia semelhante a que encontramos em
muitos outros laboratérios, verificou-se, ao longo deste estudo,
que as maquinas tém frequentemente um comportamento anoé-
malo que €, muitas vezes, o resultado de erros ou negligéncias.
Da estufa que aparece desligada as «manias» que os compu-
tadores resolvem ter, das placas de gel que, por estarem mal
lavadas, criam bolhas, as avarias nos sequenciadores, entre
outras situacoes que poderiam ser referidas, verifica-se que a
utilizagao da tecnologia esta sujeita a um conjunto de contin-
géncias que sdo parte integrante do quotidiano do laboratério.

Qutras contingéncias tém a ver com o facto de, muitas
vezes, as amostras sofrerem processos de descongelagéo e
congelacdo quase simultaneos ou de, por vezes, aparecerem
amostras contaminadas, sem que seja possivel determinar,
rigorosamente, se essas contaminagdes provém do material
original ou da sua manipulacio.

Relativamente a contingéncias com origem no desem-
penho do cientista que procede as analises, & importante
realcar a quantidade de tarefas simultaneas que cientistas e
técnicos tém de realizar. Na verdade, quando procede a uma
andlise, o cientista nao pode dedicar-se-lhe em exclusivo. Tra-
tando-se, muitas vezes, de procedimentos demorados, apro-
veita-se para realizar outras tarefas, o que exige uma orga-
nizagao cuidada do tempo. Mas, é importante ter em conta,
também, a quantidade de interrupges que o cientista & obri-
gado a fazer por outros motivos, como € o caso de inter-
rupgoes forgadas, para trocar de instalagbes com um colega,
ou o abandono momentéaneo da tarefa que tem entre maos
para realizar outra mais urgente ou, ainda, interrupgoes
voluntarias, como a pausa para o café ou para o almogo.
Outras contingéncias existem, ligadas a erros ou omissoes
na execucgao dos procedimentos. Por exemplo, em determi-
nada analise, uma tampa de um tubo de Eppendorff® estava
aberta, mas o cientista imediatamente procedeu a sua subs-
tituicao por outro; da mesma forma, ao proceder a amplifi-

¢ Pequeno tubo transparente, que pode ser fechado, onde sdo conserva-
das amostras de materiais biologicos.



cagéo, um cientista bate, inadvertidamente, com a ponta da
pipeta na caixa e, imediatamente, torna inutilizavel o material
que estava a analisar. Noutros casos ha informagbes que séo
descartadas por engano e, depois, vém a ser recuperadas ou,
ainda, casos em que dois cientistas atribuem o mesmo nome
a dois ficheiros distintos. Mas é importante sublinhar que, na
maior parte dos casos, os cientistas procedem a acgdes de
correccao em tempo Uutil, sempre que tal é possivel.

A lista de ocorréncias deste tipo observadas no laboraté-
rio poderia, certamente, ser alongada. Em relagéo & limpeza
e manutengao do laboratério, por exemplo, observou-se uma
funcionaria do laboratério a langar para o lixo diversas luvas
e tubos que se encontravam espalhados pelas bancadas,
bem como a tapar os recipientes onde deveriam estar guarda-
dos esses materiais e que, por vezes, estdo abertos. Obser-
vou-se ainda que, num caso em que se procedia a extraccéao
dos vestigios para andlise, a responséavel pela tarefa, para
além de utilizar sempre a mesma tesoura no procedimento,
apenas a limpando com uma folha de papel para cada nova
extraccgao, alternava a extracgdo das manchas com a identi-
ficag@o dos tubos. Apesar de usar luvas, a tinta da caneta ia
ficando impregnada nestas e a técnica voltava a proceder a
extracgao das manchas sem trocar de luvas.

Como pode verificar-se, alguns dos aspectos mencionados
86 indirectamente dizem respeito a técnica propriamente dita.
Na verdade, nao sé a contaminagao decorrente das circuns-
tancias em que os objectos e instrumentos sdo mobilizados
para o trabalho pode condicionar o resultado final da anélise,
como o sucesso desta depende, em grande medida, do tra-
balho levado a cabo pelos cientistas e técnicos, das suas
«maos especializadas» (Jordan, 1997).

Os problemas referidos ndo sdo exclusivos dos laboraté-
rios em Portugal, nem muito menos dos laboratérios foren-
ses. O quotidiano da actividade laboratorial tanto em contex-
tos de investigagao como em contextos clinicos ou forenses
€ marcado por um conjunto de contingéncias a que os cientis-
tas e técnicos respondem através de um trabalho permanente
de elaboragéo de culturas laboratoriais locais, de criagéao de
rotinas e de formas de padronizagdo de equipamentos, de
materiais e de tarefas que permitem tornar a actividade quo-
tidiana mais previsivel, as fontes de erro identificaveis e os
problemas corrigiveis.

Nestas condicdes, é solicitado aos cientistas e técnicos
forenses que procedam a elaboragéo de perfis genéticos a
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3.3. A prova
forense em
tribunal

partir de vestigios como manchas extraidas de pecas de
vestuario ou amostras de sangue ou de esperma. O ADN
e, primeiro, extraido, a seguir amplificado através da técnica
designada por PCR (Polymerase Chain Reaction) e, depois,
sequenciado. O resultado destas sucessivas transformacées
do material original é, finalmente, convertido num texto que
assume a forma de um relatério. E esse o modo especifico
de existéncia dos perfis de ADN quando sdo apresentados
em tribunal, como parte de um processo.'® Os resultados
desse exercicio, e da compara ¢ao entre provas construidas
a partir dos vestigios encontrados no local do crime ou na
vitima e amostras de material genético do suspeito séo apre-
ciados pelo juiz no quadro do processo movido contra o sus-
peito. A prova é, assim, transferida para um novo cenario,
o tribunal.

Em Portugal, os conhecimentos técnicos da maioria dos
juizes no dominio da biclogia forense sao limitados, apesar
de os magistrados de geracdes mais jovens adquirirem ja
alguma formagao ministrada por cientistas forenses. Este pro-
blema é particularmente visivel quando os juizes se deparam
com resultados expressos em termos de probabilidades. Em
alguns relatorios, os resultados da pericia sdo sumariados
através da ratio de probabilidade (likelihood ratio, ou valor LR).
Este pode ser definido como a razéo entre o valor da prova
presumindo a culpabilidade e o valor da prova presumindo a
inocéncia. A sua presenca, ao tempo em que foi realizada a
investigagao, nao era muito comum nos relatérios realizados
em Portugal e, curiosamente, dos casos estudados, apenas
dois (um dos quais o caso referido anteriormente) incluiam a
referéncia a uma probabilidade. Ao contrario dos casos de
investigacao de paternidade — onde é sempre apresentado,
juntamente com a concluséo, um valor probabilistico que per-
mite decidir a inclusao ou exclusao de um pretenso pai e, cuja
leitura é acessivel por intermédio da Escala de Hummel —,
nos casos criminais, em alguns paises como Portugal e Espa-
nha, ter-se-a decidido nao recorrer a probabilidades. A partir
de um estudo em curso de casos de investigagédo de pater-

' Veja-se Costa, 2000, para uma descrigdo pormenorizada das diferentes
técnicas através das quais os vestigios obtidos na cena do crime ou no COorpo
da vitima vao sendo, sucessivamente, convertidos em elementos de prova a
apresentar ao tribunal.



nidade,'’ sabemos que a compreensao das probabilidades
por parte dos juizes é muito limitada — por razdes que foram
acima referidas —, e 0 mesmo parece acontecer quando
lidam com relatérios referentes a casos-crime. A atitude que
parece predominar entre os juizes é de reveréncia e acei-
tagao das conclusbdes das pericias forenses, com base no
reconhecimento da autoridade dos peritos responsaveis pela
elaboragéo dos relatérios ou convocados para depor em tri-
bunal. Ainda que nédo seja «obrigado» a fazer uso da opiniéo
perita, o juiz tera de argumentar criteriosamente a sua posicéo
no caso de manifestar discordancia em relagéao a esta.
Dadas as limitagdes ja referidas no plano da formagéo dos
magistrados no nosso pais, ndo serd surpreendente que a
situagao de desconstrugdo publica das provas forenses em
tribunal, que se encontra por vezes nos paises anglo-saxé-
nicos, seja uma ocorréncia improvavel em Portugal.'?

No que respeita a regulacéo da actividade de investigacao
em biologia forense, ndo existe legislagéo especifica em Por-
tugal nesta matéria e verifica-se que as preocupacgdes com a
preservacao da prova dizem respeito muito mais a questoes
de violéncia na obten¢éo da prova e as liberdades e garantias
dos cidadaos do que propriamente a preservacgao da integri-
dade da prova.

Outro aspecto a considerar diz respeito as recomendagdes
europeias, nomedamente, a Recomendacéao Europeia de
1992 do National Research Council (NRC), que sugere no seu
artigo 9.2 que «os Estados devem garantir que a analise de
ADN enquanto meio especifico de prova é igualmente aces-
sivel a defesa, seja por decisdo de uma autoridade judicial,
seja recorrendo a um perito independente». No entanto, se
nos reportarmos ao plano nacional, verificamos que isso nao
acontece. Ainda que o Caédigo do Processo Penal considere
a possibilidade de a defesa ter direito a investigacao indepen-
dente, tal ndo funciona na prética, ja que, se noutros paises
é possivel encontrar laboratérios privados, em Portugal as
andlises de ADN sao monopélio do Estado. Assim, o maximo

" O estudo esta a ser realizado por Helena Cristina Machado, da Univer-
sidade do Minho.

'2 Importa ndo esquecer, evidentemente, as diferengas de ordenamento
juridico e a forma como elas configuram abordagens tendencialmente acusa-
térias ou adversariais da administragéo da justica.
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que é permitido a defesa é ter acesso a realizacéo das ana-
lises (art. 156 (2), do CPP). Mas, ainda que estipulada na lei,
nao é frequente nem a presencga do juiz, nem a presenca da
vitima ou do réu no acto de elaboragao das analises.

No gue respeita a recolha das provas, refere o art. 55.2 (2)
do CPP gue «compete em especial aos 6rgaos de policia cri-
minal, mesmo por iniciativa propria, colher noticia dos crimes
e impedir quanto possivel as suas consequéncias, descobrir
0s seus agentes e levar a cabo os actos necessarios e urgen-
tes destinados a assegurar os meios de prova». No entanto,
o artigo 171.2 (4) considera que «enquanto nao estiver pre-
sente no local a autoridade judiciaria ou o érgdo da policia
criminal competentes, cabe a qualquer agente de autoridade
tomar provisoriamente as providéncias referidas no n.2 2, se
de outro modo existir perigo iminente para a obtengao da pro-
va». Donde podera concluir-se que qualquer entidade polici-
al podera, na auséncia da entidade competente, proceder &
recolha dos vestigios. Alias, foi precisamente isto que o pre-
sente estudo também permitiu concluir. Se € certo que quase
40% dos vestigios foram recolhidos pelo IML,'® é de referir
que 16% desses vestigios foram recolhidos pela PJ e 2% pela
GNR. Mas, se como vimos, a Policia Judiciaria apesar de,
teoricamente, estar habilitada a proceder a estas recolhas,
mesmo assim o faz da maneira atras descrita e se, na sua
auséncia, a GNR ou a PSP, que n&o tém formagao para o fazer
podem, contudo, a luz do CPP, proceder a sua recolha, pode-
mos concluir que a recolha do material no nosso pais esta
sujeita a muitas contingéncias e condicionalismos.

O periodo de recolha, armazenamento e conservagao dos
vestigios também nao esta especificado na lei, levando a que
seja possivel encontrar casos em que os vestigios dao
entrada no laboratorio para serem analisados muitos dias
apos os crimes serem cometidos. Realce-se o facto de, no
estudo efectuado, o material de um processo de homicidio
demorar, em média, 68 dias desde a ocorréncia do crime até
a sua entrada no IML, ou o material de um caso de violagao
demorar, em média, 24 dias a dar entrada no IML.

A contra-prova, apesar de legislada no nosso pais, nao
tem, na maior parte das vezes, eficacia na pratica. Ainda que
o artigo 158.2 considere essa possibilidade, esta regra niao

3 Note-se que nesses 40% esta incluido também o sangue que é reco-
Ihido nos casos de paternidade.




se materializa na pratica, ja que os mesmos laboratérios que
realizam as andlises sdo os que estio habilitados a efectuar
contra-analises. Para além disso, referem os cientistas foren-
ses portugueses que, apesar de ser desejavel a realizagéo
de contra-prova, se esta fosse efectuada para todos os
casos, a morosidade na apresentacdo dos resultados seria
muito maior. Também aqui, saliente-se que no estudo efec-
tuado se verificou que apenas 19,65% dos casos sio finali-
zados até ao final do primeiro més, 16% sao finalizados
entre o primeiro e o terceiro més e 19,64% entre os trés e
0s cinco meses. Acresce a estes dados o facto de cerca de
34% dos casos serem finalizados entre os seis meses e um
ano. Os numeros que se apresentam para a morosidade sdo
significativos e, mais uma vez, confirmam o que se revelava
no estudo de Santos et al. (1996), demonstrando, de novo,
que os atrasos na realizacdo das andlises forenses contribui
significativamente para a morosidade da aplicagao da jus-
tica em Portugal.

Um outro tema que tem vindo a suscitar a questao da
harmonizacéo é o da constitui¢do de bases de dados genéti-
cos para fins forenses, um processo em curso em diferentes
paises europeus, incluindo Portugal. O principal argumento
invocado a favor da criagao de bases de dados de perfis
geneéticos incluindo individuos condenados por certos tipos
de crimes (homicidios ou crimes sexuais, por exemplo), é o
da sua importancia como instrumento para a captura de viola-
dores e de assassinos. Mas muitas inquietagbes tém vindo
a ser manifestadas a respeito dos usos indevidos e das pos-
siveis violagbes dos direitos dos cidaddos a que pode con-
duzir a constituicdo dessas bases de dados. Se a tentacao
de ler no perfil genético um método infalivel de identificacao
pode tornar o sistema judicial mais vulneravel ao erro, também
e discutivel o pressuposto de que os suspeitos principais de
«NOvos» crimes serao os autores de crimes anteriores que
foram detidos e condenados e incluidos na base de dados.
Para além disso, levantam-se problemas complexos relativos
a gestao e actualizacdo de uma base de dados desse tipo.
Quais os critérios de inclusdo ou remocéo da base de dados?
Quem deve ser responsavel por esses processos? Devem os
suspeitos ser incluidos? Por quanto tempo? Como se garante
a integridade e inviolabilidade da base de dados? Este sera,
provavelmente, o debate mais importante e mais vigoroso
relacionado com os usos forenses da genética a que iremos
assistir nos proximos tempos.
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5. Conclusao

A promessa de mais e melhor justica por intermédio
do avango tecnoldgico, de sentencas fundadas no rigor da
ciéncia e livres de juizos subjectivos e faliveis, continua a
chocar com a persisténcia das incertezas que justificam a
prépria existéncia de instituicdes com a missao de julgar
situacdes de conflito, em que se enfrentam diferentes versdes
do que «realmente aconteceu», assim como com as contin-
géncias locais proprias do trabalho cientifico.

A construgao de uma plataforma para a biologia forense
com vista a harmonizagdo de técnicas e procedimentos tem
sido prejudicada pela demarcacao entre culturas cientificas
e culturas juridicas que, em lugar de darem origem a redes
de actores sociais capazes de co-construir os novos objec-
tos que resultam dos encontros da ciéncia e do direito, se
limitam a coexistir em zonas de fronteira em que se encon-
tram uma ciéncia que tendencialmente se globaliza e padro-
niza e direitos que mantém as suas especificidades nacio-
nais e historicas.

O debate sobre os usos forenses da genética e, em par-
ticular, a mobilizacéao de recursos com vista a constituicao de
bases de dados de perfis genéticos chama a atencao para a
urgéncia de inventar novas formas de acgao colectiva e inicia-
tivas transnacionais de regulagao dos novos recursos cienti-
ficos, de modo a garantir que deles ndo venha a nascer um
lombrosianismo do novo milénio, fundado no determinismo
genético em que a prova juridica seria, progressivamente, redu-
zida a prova laboratorial e os laboratérios e os tribunais se
confundiriam enquanto lugares de administragao de uma jus-
tica que iria buscar a sua legitimidade a verdade da ciéncia.

Por conseguinte, para que os direitos de cidadania nao
sejam postos em causa pelos usos sociais da ciéncia e da
tecnologia, tornam-se prementes novas formas de regulagao
que deveriam, em principio, assumir a forma de uma coope-
ragdo mutua entre os dois campos do saber que sao a ciéncia
e o direito, mas também a de uma abertura a participagao
publica na definicao de estratégias de regulacdo e capaci-
dade de incorporar nesse processo 0s saberes «profanos»
e locais daqueles que estado directamente expostos as
consequéncias dos usos da ciéncia e da tecnologia.

As caracteristicas especificas de Portugal e o que é frequen-
temente descrito como o seu «atraso» neste campo podem
oferecer oportunidades Unicas para esse debate. Assim sai-
bamos nao as desperdicar!
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