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NOTA INTRODUTORIA

Nos dias 8 € 9 de novembro de 2018, realizaram-se as II Jornadas
Luso-Brasileiras de Responsabilidade Civil. Esta segunda edi¢ao de um
evento que comega a marcar anualmente a vida académica dos dois
paises teve como mote a ilicitude, os danos puramente patrimoniais
e os novos desafios da responsabilidade civil. Foram muitas as ques-
toes analisadas e profundo o debate que se estabeleceu entre todos os
participantes. A obra que agora se d4 a estampa congrega algumas das
intervengoes que tiveram lugar no referido congresso. O seu objetivo &,
por isso, claro: registar para memoria futura um momento privilegiado
de partilha de experiéncias judicativas e doutrinais entre Portugal e o
Brasil, em matéria de responsabilidade civil.

Os coordenadores
Mafalda Miranda Barbosa | Nelson Rosenvald | Francisco Muniz
Janeiro de 2019



ALGUMAS QUESTOES EM TORNO
DO ILICITO POR OFENSA
AO CREDITO E AO BOM NOME ...

O ARTIGO 484.c DO CODIGO CIVIL PORTUGUES!2

FILIPE DE ALBUQUERQUE MATOS

I. Ilicito por ofensa a0 Bom Nome e ao Crédito

O tema sobre o qual nos iremos debrugar neste texto diz respeito
a um dos ilicitos especificamente previstos pelo legislador portugués
de 66 — o Ilicito ao Crédito e a0 Bom Nome (artigo 484.°)°.

Como teremos ocasido de sublinhar, ao longo da exposigao, a
circunstincia do Cédigo Civil Portugués ter previsto uma disciplina
especifica para a responsabilidade por factos ofensivos a0 Bom Nome
e ao Crédito nio implica um afastamento imediato e automdtico
do regime geral do artigo 483.°, artigo no qual se d4 acolhimento a
um modelo de ilicitude que ndo se enquadra dentro dos cAnones da

! O contetido do artigo que agora se publica corresponde parcialmente a um

artigo em publicagio nos cadernos de Direito Privado, artigo esse subordinado ao tema
“A colisao entre a Liberdade de Informagio e ao Direito 2 Honra e ao Bom Nome.
O artigo 484.° e a jurisprudéncia do tribunal Europeu dos Direitos do Homem.
Anotagio ao Acérdio do Supremo Tribunal de Justica de 13 de Julho de 2017.

2 Todos os artigos citados sem indicagio do respectivo diploma legal perten-
cem ao Cédigo Civil.

3 Para além do ilicito ao crédito e a0 Bom Nome, o legislador civil consa-
grou, ainda, dois outros tipos de ilicito: a Responsabilidade por Conselhos, Reco-
mendagées e Informagoes (artigo 485.°) e a Responsabilidade Civil por omissoes
(artigo 486.°).
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tipicidade que caracteriza os ordenamentos norte-americanos, nem
no Ambito de um sistema aberto ou atipico, a semelhan¢a de quanto
se verifica com o Direito Francés, onde ¢ acolhida uma cldusula geral
centrada na categoria da Faute’.

Com efeito, o modelo de ilicitude consagrado no Cédigo de 66
manifesta tragos que o aproximam daqueloutro previsto no §823I do
B.G.B. O cardter aberto e amplo da formulac¢io vertida no n° 1 do ar-
tigo 483.°, onde se prevé que a ilicitude resulta da violacdo de direitos
de outrem e de normas legais destinadas a proteger interesses alheios,
encontra-se, na verdade, bastante aquém do nivel de indeterminac¢io
presente na categoria francesa da Faute ou da férmula italiana do dano
ingiusto (artigo 2043.° do Codice Civile).

Por seu turno, a aludida abertura® e indeterminagao da regra ver-
tida no artigo 483.° n° 1 distancia-nos claramente dos sistemas onde
pontifica o principio da tipicidade em matéria de ilicitude. Todas estas
brevissimas consideragées justificam, pois, a mencionada inclusio do
nosso sistema de ilicitude no 4mbito dos Modelos Mistos.

Como atrds fizemos referéncia, a opcao do legislador portugués
aproxima-se do modelo germanico, que, também, foi denominado de
Modelo Misto. Porém, os tragos de aproximagdo entre estes sistemas
nao permitem, de modo algum, afirmar uma perfeita sinonimia entre
ambos. Por um lado, o direito germanico revela-se mais fechado do
que o direito portugués, uma vez que procede a uma enumeracio
dos direitos cuja violagao determinam a emergéncia do ilicito: direito
de propriedade, direito a vida, direito a satde, direito a integridade

4 Para uma caracterizagio dos sistemas tipicos e atipicos de Ilicitude, cfr. o

nosso estudo “Ilicitude Extracontratual (umas breves notas)”, in Novos Olhares sobre
a responsabilidade Civil, publicacio online do Centro de Estudos Judicidrios (Juris-
digao Civil), 2018, 15 e s.; Nuno Pinto OLIvVEIRA, “Sobre o conceito de Ilicitude
do artigo 483° do Cédigo Civil”, in Estudos em Homenagem a Francisco José Velozo,
Braga, 2002, 523-524 (a este propdsito, o autor sublinha que um sistema domina-
do pela nota de tipicidade ¢ susceptivel de oferecer resultados significativos mais
seguros, mas ao invés é de molde também a provocar maiores entraves a busca de
solugbes concretamente adequadas e mais justas, e no caso de sistemas de definicio
da ilicitude suscitam-se dificuldades acrescidas numa correcta distribuicio dos danos
sofridos no contacto social.

> O artigo 483.° n.° 1 reporta-se genericamente & violagao dos direitos
de outrem, e por direitos de outrem tem entendido a Doutrina e a jurisprudéncia
dominantes que estio em causa direitos absolutos, no Ambito dos quais se integram
os direitos de personalidade e os direitos reais. De igual modo, quanto a segunda
variante da Ilicitude — violagdo de disposi¢oes legais destinadas a proteger interesses
alheios — torna-se necessdrio o auxilio de contributos ou arrimos dogmadticos para
definir o respetivo 4mbito.
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fisica e direito a liberdade. Apenas a referéncia no §82311 a um outro
direito especifico acaba por, afinal, distanciar a solugio acolhida pelo
B.G.B. dos sistemas onde a ilicitude surge definida em termos tipicos.

Desta feita, também o modo como o legislador germanico dis-
ciplinou a Ilicitude Extracontratual permite integrar o respetivo mo-
delo no 4mbito dos sistemas mistos, sendo que o mesmo se encontra
mais préximo dos sistemas onde domina a nota da tipicidade.

Esta breve trajectéria em torno do figurino portugués da ilicitude
ficaria incompleta se ndo fosse feita mencdo a Gltima ratio de sindi-
cancia da ilicitude, prevista na parte Geral do Cédigo Civil — artigo
334.0. Os parimetros, cuja inobservincia excessiva ¢ susceptivel de
desencadear a aplicagao do instituto do abuso de direito reconduzem-
se as categorias da Boa-F¢, dos Bons Costumes ¢ do Fim Econémi-
co-Social do Direito, sendo que no universo extracontratual® estao,
sobretudo, em causa situacoes de violacio dos Bons Costumes, em
virtude de entre o lesante e o lesado nio existir uma relagio prévia de
natureza especifica, a qual constitui o pressuposto para uma interven-
¢ao regulativa do principio da Boa-F¢’.

Importa referir que, do ponto de vista subjetivo, o instituto do
Abuso de Direito tanto se aplica as condutas dolosas, como as situa-
¢oes de comportamento negligente do agente.

A inexisténcia de uma relagao prévia entre o lesante e lesado faz
suscitar particulares diividas quanto a possibilidade de aplicagio deste
instituto ao universo extracontratual, tal como se pode constatar a
propésito da questao complexa da concorréncia da culpa do lesado
(artigo 570.0)%, sendo que, no Ambito da responsabilidade extracon-

¢ Nao podemos ignorar que o instituto do abuso de direito é de aplicagio

genérica, razdo pela qual o espectro da sua actuagio se estende, também, ao universo
contratual. No plano contratual, assume uma particular relevincia a figura do Venire
contra factum proprium, (cfr., a este propésito, a importincia por esta figura assumida
no 4mbito do contrato-promessa, J. Calvio da Siiva, 14.2 ed., Coimbra, 2017, 64).

7 Cfr. J. Sinde MonTEIRO, “Rudimentos da Responsabilidade Civil”, Revis-
ta da Faculdade de Direito da Universidade do Porto 2 (2005) 366; Anténio Menezes
CORDEIRO, Da Boa-Fé no Direito Civil, Coimbra, 1984, 2 vol., 645-648 e 1223.
Manuel Carneiro da FrRADA, Téoria da Confianga e da Responsabilidade Civil, Coim-
bra, 2004, 431 e s; Ipem, Contrato e Deveres de Proteccdo, Coimbra, 1994, 172.

8 A este propdsito, uma certa doutrina entende que o fundamento para
impedir o lesado de deduzir um pedido de indemnizagao pelo montante integral dos
danos se funda na proibicao do Venire contra factum proprium, uma vez que aquele
que causou com culpa (“culpa contra si mesmo”) um dano, possa vir a exigir a repa-
ragdo integral dos prejuizos ao lesante, cfr. ]. Calvao da Siwva, Responsabilidade Civil
do Produtor, Coimbra, 1990, 743-744. Porém, em sentido diverso, se pronuncia
Brandido Proenca por considerar que nao ¢ possivel afirmar a relevincia da Boa-Fé
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tratual, propendemos, apenas, para admitir a responsabilidade quan-
do se registar negligéncia grosseira, ou seja, quando a conduta culposa
do agente se possa qualificar como grave.

Procedendo a um confronto entre o instituto do Abuso de Direi-
to, a figura andloga do direito alemao — a causagao dolosa contra os
bons costumes prevista no §826° do B.G.B., deparamo-nos com duas
diferencas fundamentais:

a. enquanto as bitolas aferidoras do contetido do abuso de di-
reito se reconduzem as categorias da Boa-Fé, dos Bons Cos-
tumes e do Fim Econémico-Social do Direito, no 4mbito do
§826° do B.G.B. apenas se afere a conformidade da conduta
do agente com os bons costumes;

b. No ambito do abuso de Direito nio é pressuposto para a
responsabilizacio do agente a ocorréncia de uma conduta
dolosa, enquanto em sede de aplicacio do §826 do B.G.B.
exige-se necessariamente o dolo do agente’.

Ainda no 4mbito das consideragdes genéricas em torno do re-
quisito da ilicitude, cumpre chamar a atengiao que defendemos na
senda da doutrina cldssica ou tradicional, a existéncia de uma cisio
entre os pressupostos da ilicitude e da culpa. Reportando-se ambos os
requisitos ao facto voluntdrio do agente, a verdade ¢ que a ilicitude se
consubstancia numa contrariedade objectiva do comportamento face
aos ditames da ordem juridica, enquanto a culpa se traduz num juizo
de censura dirigido ao agente, configurando-se como uma censurabi-
lidade subjectiva.

Este modo de conceber a ilicitude distingue-se de uma outra
orientagio, de acordo com a qual se identifica neste pressuposto da
responsabilidade civil uma matriz ou dimensio subjectiva.

Segundo um tal entendimento, a afirmacio da existéncia da ili-
citude pressupde que se tenha em consideracio o dever violado pelo
agente com a sua conduta, por se entender que lhe era exigivel a adop-

neste Ambito, em virtude de faltar entre o lesante e o lesado um vinculo de natureza
especifica, cfr. J. Brandao PROENGA, A conduta do lesado como pressuposto e critério de
imputagdo do dano extracontratual, Coimbra, 1997, 408 es. ¢ 659 e s.

’ Como a propésito do confronto entre o direito positivo portugués e o sis-
tema germanico sugestivamente considerava Sinde Monteiro: “Nao estamos — ou em
alguma medida n4o temos de estar — a partida sujeitos aos mesmos constrangimentos
dos juristas alemaes, perante hipdteses em que ndo existe violagio de direitos absolutos
nem de uma disposi¢ao imposta pela consciéncia juridica, esbarra com o garrote da
exigéncia do dolo”, cfr. ]. Sinde MONTEIRO, Responsabilidade por Conselhos, Recomen-
dagées ou Informagies, Coimbra, 1989, 181.
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¢io de outro comportamento. Em causa estd a comummente designa-
da ilicitude da conduta, orientagdo esta que tem conquistado adeptos
na doutrina e na jurisprudéncia'® nacional, invoca-se em seu abono a
maior permeabilidade a consideragées da Justica, permitindo, assim,
uma ordenacio ou distribui¢io mais justa'' dos prejuizos ocorridos
no contexto social.

Por seu turno, e em contrapartida, os defensores da concepgio
contrdria — a da ilicitude do resultado — enaltecem a maior seguran-
ca ou certeza na determinacio da existéncia deste requisito propiciada
pela jd atrds aludida cisiao entre a ilicitude e a culpa. Com efeito,
de acordo com este modelo de ilicitude, ao lesado caberia, apenas,
efectuar a prova da ocorréncia do dano para se presumir a ilicitude,
cabendo, em contrapartida, ao agente demonstrar a existéncia de uma
causa de justificacio da Ilicitude'.

Bem vistas as coisas, um tal modo de conceber a Ilicitude permite
alcancar uma maior seguranga ou certeza na determinagao da existén-
cia do pressuposto da responsabilidade civil em analise.

Aquilo que, verdadeiramente, distingue as doutrinas da ilicitude
da conduta da ilicitude do resultado sao diferentes olhares ou diversas
opticas a partir das quais estas categorias s3o perspectivadas: enquanto
a ilicitude da conduta se centra na ideia de lesao ou perigo da lesao em
virtude da adopgao, pelo agente, de condutas contrdrias aos comandos
do ordenamento juridico, jd a ilicitude do resultado foca-se na adequa-
¢ao causal da conduta do agente para a produgao do resultado danoso'.

Importa, no entanto, esclarecer que a relevancia desta distin¢o,
entre os modos diversos de perspectivar a llicitude, acaba por esbater-
-se quer relativamente as ac¢des dolosas, quer a propdsito dos direitos
consagrados através do recurso a cldusulas gerias, tal como sucede
com o Direito Geral de Personalidade (artigo 70.°).

Com efeito, no tocante as ac¢oes dolosas, as diferencas atrds alu-
didas entre as doutrinas esbatem-se, uma vez que o agente, ao agredir
ou ao colocar intencionalmente em perigo bens ou interesses juridi-

10 Cfr., a este propésito, o Acérdio do Tribunal da relagio do porto de 11

de Setembro de 2012, onde se pode ler: “A ilicitude envolve sempre um juizo de
reprovagio: nio se fez, podendo fazer-se, aquilo que se devia ter feito”.

" Cf, a propésito deste argumento, Nuno Pinto OLIVEIRA, “Sobre o con-
ceito de Ilicitude”, 524.

2 Um tal argumento é convocado por Vaz Serra para proceder a caracteri-
zacdo da ilicitude do resultado, cfr. a este propésito, A. Vaz SERRA, “Requisitos da
Responsabilidade Civil”, Brmy (1960) 135.

13 Cfr, a este propésito, o nosso estudo, “Ilicitude Extracontratual”, 19.
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camente protegidos, actua ilicitamente'.

No tocante aos direitos consagrados através de cldusulas gerais ou
cldusulas indeterminadas, como ¢ o caso paradigmdtico do direito ge-
ral de personalidade (artigo 70.°), as diferengas entre a concepgao da
ilicitude da conduta e a ilicitude do resultado acabam, também, por
esbater-se significativamente. Na verdade, estando em causa um Di-
reito-Quadro (Rahmenrecht), a determinagao da existéncia do ilicito
encontra-se dependente de uma ponderacio casuistica, impondo-se
ao decidente sopesar, por um lado, os interesses ou direitos do lesado
atingidos e os interesses ou valores prosseguidos pelo agente com a sua
actuagao, por outro.

Idénticas considera¢oes, embora com menor grau de intensidade,
podem ser tecidas relativamente ao ilicito por ofensa a0 bom nome
e ao crédito (artigo 484.°), no ambito do qual se encontra latente
uma colisdo de direitos entre a liberdade de informacgio e o direito ao
bom nome e ao crédito, tornando-se, assim, necessirio ponderar uma
multiplicidade de factores ou circunstancias ligadas quer a actuagao
do agente, quer a posi¢io do lesado com vista a definir a existéncia e
os contornos do respectivo ilicito.

Apés estas breves notas introdutérias em torno dos requisitos da
Ilicitude, debrugar-nos-emos, de seguida, sobre a ilicitude especial re-
gulada no artigo 484.° — Ilicito por ofensa ao Crédito e a0 Bom Nome
— para nos pronunciarmos de uma maneira particular sobre o0 modo
como as ofensas dirigidas a estes direitos de personalidade (Bom Nome
e Crédito) pelos érgaos da Comunicacio Social tém sido tratadas pela
Jurisprudéncia Portuguesa, que, nos tltimos anos, tem sofrido uma in-
fluéncia decisiva da posi¢ao assumida pelo Tribunal Europeu dos Di-
reitos do Homem acerca do artigo 10.° da Convenc¢io Europeia dos
Direitos do Homem, no dambito do qual se encontra, também, latente
um conflito entre o valor da liberdade de expressio e o direito 2 Honra.

II. Prevaléncia da Liberdade de Informagio no ambito do
conflito entre este direito quadro Rahmenrecht e os direitos
a Honra e ao Bom Nome

Importa comegar por referir que a mais recente jurisprudéncia
portuguesa, na senda da interpretacio levada a cabo pelo Tribunal
europeu dos Direitos do homem, acaba por atribuir uma prevaléncia

14 Salvo, obviamente, quando ocorre uma causa de exclusio de ilicitude.
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em abstracto a liberdade de imprensa®.

Cumpre, ainda, explicitar que o Supremo Tribunal de Justi-
¢a nio assume claramente uma tal posi¢io, afirmando, ao invés,
em vdrios arestos, a posi¢do contrdria, ou seja, a inadmissibilidade
de afirmar a prevaléncia, em abstracto, da liberdade de expressio
quando se registar um conflito entre este bem juridico e os direitos ao
bom nome ao crédito. Porém, procedendo a uma anilise cuidada da
posicdo assumida por esta alta instincia jurisdicional, deparamo-nos,
efetivamente, com a afirmagao de uma prevaléncia, de principio, da
liberdade de informacao.

Ora ¢ precisamente esta prevaléncia concedida ao bem da Liber-
dade de Imprensa’®, invocando-se em seu abono a circunstancia de se

5 Cfr. ponto 1 do Sumidrio do Acérdao do s.1.3. de 13-07-2017 (in
<www.dgsi.pt>).

' Apesar de em vdrios ac6rdaos do Supremo Tribunal de Justica se fazer con-
tinuamente mengao ao bem valor ou bem da Liberdade de Imprensa, certo é que no
Ambito do referido artigo 484.° c.c. se garante a tutela da liberdade de informacao
dentro do amplo universo da liberdade de expressio, no seio da qual, se integra
tanto a difusio de afirmag¢des de facto, quanto a divulgagao de juizos de valor. Na
verdade, o valor da liberdade de expressao assume uma dimensao axioldgica sig-
nificativamente mais ampla. Relativamente 4 categoria da Liberdade de Imprensa,
importa esclarecer que a mesma surge muitas vezes identificada, ou confundida com
aqueloutra da liberdade de expressao. Porém, e na senda da doutrina dominante,
importa esclarecer que existe uma clara relagio filial entre a liberdade de expressao
e a liberdade de imprensa, cfr. R. Capelo de Sousa, “Conflitos entre a Liberda-
de de Imprensa e a Vida Privada”, Ab Vno ad Omnes, 75 anos da Coimbra Editora
(1920-1995), Coimbra, 1998, 1127; M. Costa ANDRADE, Liberdade de Imprensa e
Inviolabilidade Pessoal — Uma Perspetiva Juridico-Criminal, Coimbra, 1996, 40-41.
Esta afinidade entre a liberdade de imprensa e a liberdade de expressdo justifica que
alguns autores as integrem na denominada “constituicao da informagio “, atenden-
do a localizagao sistemdtica dos preceitos que as regulam na constituigdo, cfr. J. J.
Gomes CanotiLHO / Vital MoREIRA, Constituigio da Repiiblica Anotada, 4.2 ed.
rev., vol. 1 (artigos 1.° a 107.°), Coimbra, 2007, 571. A maior extensio e densidade
axioldgica da liberdade de expressio revela-se, desde logo, na circunstincia deste
valor fundamental funcionar como bitola para apreciagao de admissibilidade de di-
vulgacdo das mensagens, quando as mesmas nao tiverem sido transmitidas através
de um especifico meio de comunicagdo. Razio pela qual, e apesar da relagao filial
entre as liberdades atrds mencionadas, sempre se dird que a liberdade de expressio
se caracteriza basicamente através do contetido, enquanto a liberdade de imprensa
¢ sobretudo perspetivada a partir do meio de divulgacéo, cfr. Jénatas MacHapo, A
Liberdade de Expressio. Dimensées Constitucionais da Esfera Piblica no Sistema Social,
Coimbra, 2002, 504 e s.; Francis BALLE, Médias et Sociétés, Paris, 1990, 5.2 ed, 234-
235. Para além deste trago distintivo, importa ainda sublinhar que a Liberdade de
Expressio é fundamentalmente concebida como um “direito de liberdade subjeti-
vo”, enquanto na Liberdade de Imprensa, se destaca sobretudo o aspeto institucional.
Ainda no tocante a Liberdade de Imprensa pode evidenciar-se uma particular ligagao
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tratar de um valor constitucionalmente protegido, imprescindivel “a
formagao de uma opinido publica robusta, sem a qual se ndo conceba
o correto funcionamento da democracia”’, que constitui o alvo prin-
cipal da nossa discordincia.

Torna-se absolutamente necessdrio chamar a colacio o art.c 484°
do c.c. onde, como jd ficou subentendido no titulo do artigo, se en-
contra latente um conflito entre a Liberdade de Informagao, por um
lado, e os Direitos a0 Bom Nome e ao Crédito, por outro, uma vez
que o perimetro valorativo do ilicito ao crédito ou ao bom nome se
circunscreve apenas a divulgacio de factos e j4 nao a transmissao de
juizos de valor.

Nio queremos, de modo algum, afirmar que a tutela dos direitos
de personalidade possa ser tnica e exclusivamente alcancada através do
ilicito a0 Bom Nome e ao Crédito, porquanto, o artigo 484.° c.c. se
reporta apenas ao universo das declaragées de facto e jd nio aos juizos
de valor. Desta feita, se estiver em causa, como parece verificar-se tam-
bém na hipétese sub iudice, a divulgacio de juizos de valor considerados
como lesivos do Bom Nome e Honra dos visados pelas declaragoes,
entdo a regra geral do artigo 483.° n.° 1 poderd permitir a identificagao
da respectiva ilicitude por violagdo dos direitos de personalidade.

Alids, esta maior amplitude da tutela dispensada aos bens juridi-
cos da personalidade pelo artigo 483.° n.° 1 legitima a divida em tor-
no da oportunidade do legislador de 66 ter reservado uma disciplina
especifica ao ilicito a0 Bom Nome e ao Crédito'®.

Dispensando-nos neste contexto de proceder a uma anilise de-
senvolvida de uma tal problemadtica, pois tal extravasaria manifesta-
mente os propdsitos da nossa exposigdo, sempre se dird, que a tutela
especifica dispensada ao ilicito ao Crédito ou a0 Bom Nome sempre

deste valor fundamental 4 Liberdade de Empresa, assumindo esta, sobretudo quando
estiverem em causa as suas caracterizagoes organizacionais, um importante papel para
a realizagio da atrds referenciada liberdade de imprensa.

17" Cfr. sumdrio do Acérdao do Supremo Tribunal de Justica de 13 de Julho
de 2017 (in <www.dgsi.pt>).

8 Cfr. o nosso estudo, Responsabilidade Civil por Ofensa ao Crédito ou ao
Bom Nome, Coimbra, 2011, 156 e s. (a propdsito da tutela delitual do crédito, e
muito especialmente p. 189-190). Idéntica problemitica se coloca a propésito do
regime estatuido no art.® 485°, considerando a esse propdsito Sinde Monteiro, que
a obrigacdo geral de nio violar os direitos de outrem nio pode ser impedida pelo
artigo 485.°: “A protegio delitual dos direitos absolutos deve em principio ser asse-
gurada sem lacunas, com independéncia do tipo de conduta adotada pelo lesante,
muito especialmente com respeito a danos pessoais, e no serd de animo leve que um
aparente conflito entre normas leve a pensar o contrdrio®, cfr. J. Sinde MONTEIRO,

Responsabilidade por Conselhos, 434.
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se justificard atenta a maior potencialidade ofensiva das afirmagoes
de facto face aos juizos de valor, bem como nas particulares especifi-
cidades manifestadas pela tutela do Crédito. Para além destas consi-
deracoes genéricas, poder-se-d dizer que relativamente as primeiras o
lesado apenas pode lograr alguma protegio através do artigo 483.° n.°
1, 0o mesmo jd nio se pode afirmar quanto aos factos divulgados, pois
nessa sede nao se suscitam quaisquer dtvidas quanto a mobiliza¢io da
disciplina provinda no artigo 484.°.

Centrando-nos, pois, no contetido informativo factual transmiti-
do pelos 6rgaos da comunicagio social, nao temos quaisquer ddvidas
em afirmar a existéncia de um conflito entre a Liberdade de Infor-
magao e os Direitos ao Crédito ou ao Bom Nome tutelados no arti-
go 484.0. Porém, uma tal tensdo entre a Liberdade de Expressao e o
Direito a Honra, no deixa também de estar subjacente a disciplina do
artigo 483.° n.° 1, podendo convocar-se um tal regime, quer quando
esteja em causa a divulgacdo de juizos de valor, quer nas hipdteses em
que as afirmagées de facto nao sejam divulgadas perante terceiros, mas
antes dirigidas diretamente aos destinatdrios visados pelas mesmas.

Alids, como jd tivemos a ocasido de sublinhar, em relagio a estes
dois nucleos de situagoes, o lesado apenas pode socorrer-se desta regra
geral de direito delitual, uma vez que nio se encontram preenchidos
os pressupostos do artigo 484.°.

Admitindo, na senda de Capelo de Sousa, que se podem registar
colisoes entre “ as modalidades possiveis de atividade material através
das quais se realiza o exercicio do direito geral de personalidade ou os
direitos especiais de personalidade de uma certa pessoa... com as mo-
dalidades igualmente possiveis da atividade material correspondente
ao exercicio do direito geral de personalidade, dos direitos especiais de
personalidade ou de outro direito subjectivo por parte de outra pes-
soa'®”, ficam afastadas as dificuldades decorrentes da circunstiancia de
um auténtico conflito de direitos implicar uma identidade do bem ou
objecto sobre que incidem em simultdneo uma pluralidade de direitos
ou de faculdades *.

Desta feita, importa entdo debru¢armo-nos sobre o conflito de
direitos de personalidade — Liberdade de Informacio versus Direito a

9 Cfr. R. Capelo de Sousa, Do Direito Geral de Personalidade, Coimbra,
1995, 251; o nosso estudo, Responsabilidade Civil por Ofensa ao Crédito ou ao Bom
Nome, 84 ¢ s.

20 Para uma andlise mais desenvolvida em torno dos obstdculos 4 admissibili-
dade, de acordo com critérios técnicos juridicos rigorosos, de auténticos conflitos de
direitos no universo dos direitos de personalidade, cfr. Elsa Vaz SEQUEIRA, Dos Pressu-
postos da Colisdo de Direitos no Direito Civil, Lisboa, 2004, 276 e s.
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Honra, Bom Nome e Reputagdo. Ora, assim sendo, constitui um per-
curso incontorndvel para o interprete proceder a andlise dos critérios
plasmados no artigo 335.°, precisamente a propésito desta complexa
questio da colisao de direitos.

Muito sumariamente, podemos distinguir no 4mbito do arti-
go 335.° dois grupos de situagoes, cujos conflitos a que se reportam
tém contornos diversos: enquanto no n° 1 da norma em andlise se
encontra prevista a colisao de direitos iguais ou da mesma espécie, ji
no seu n°2 regula-se a colisio de direitos desiguais ou de espécie diferente.

O legislador associa a resolugio das duas espécies de conflito
mencionadas, a aplicagdo de critérios diferentes: enquanto no n.° 1 do
artigo 335.°, em relacio aos conflitos de direitos iguais ou de natureza
da mesma espécie, se convoca o critério da concorréncia prdtica, ji a
propdsito da colisao de direitos desiguais ou de espécie diferente, no
n.° 2 do artigo 335.° consagra-se a regra da prevaléncia do direito
considerado superior.

Nio se encontra isenta de dificuldades a delimitacio de uma esca-
la hierdrquica de direitos, uma vez que o relativismo prevalecente nas
sociedades do mundo Ocidental constitui uma realidade avessa a afir-
magio da superioridade de certos valores face a outros. Afastada fica a
tentacdo de definir uma ordem rigida e fixa de valores, de modo abs-
trato e aprioristico. Nao se revela, porém, impossivel alcangar em cada
momento histérico, um consenso axiolégico comunitdrio, em torno
dos valores ou direitos tidos como mais relevantes ou significativos. A
este propésito, ninguém pode contestar que nas modernas sociedades
Ocidentais se atribui uma maior relevincia axioldgica aos direitos pes-
soais face aqueloutra concedida aos direitos de indole patrimonial®.

21 Apesar desta prevaléncia dos direitos pessoais face aos direitos patrimoniais

acolher um consenso esmagador nas sociedades com um fundo axiolégico marcado
pelos valores judaico-cristaos, a verdade é que se assiste com frequéncia, mercé do
relativismo dominante, a uma certa ambivaléncia na caracterizagio de certos bens ou
valores juridicos. Na ordem do dia dos ordenamentos juridicos encontra-se a abor-
dagem de assuntos, que outrora tinham um enquadramento juridico pacifico, entre
os quais se destaca a questdo da tutela juridica dos animais. Nao podemos ignorar
a intensificagao das relagoes entre as pessoas e os animais registada nestas Gltimas
décadas, tornando-se as sociedades civilizadas cada vez mais sensiveis 4 necessidade
de reforgar a tutela a dispensar aos animais. Neste ambiente muito favordvel a pro-
tegdo dos animais, vérias solucdes tém sido avangadas para atingir um tal desiderato,
oscilando as mesmas entre a protec¢io indirecta alcangada pela atribuigao de direitos
aos proprietdrios dos animais e uma protegio auténoma e directa a estes conferida,
integrando-se nesta linha de orientacao aqueles que defendem a atribuigio de perso-
nalidade juridica aos animais. Nio ficou imune a este debate o ordenamento juridico
Portugués, tendo-se recentemente registado uma reforma do cédigo civil (através da
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Esbogado este quadro genérico de orientagdes meramente indi-
cativas e flexiveis, compete ao decidente tomar uma particular aten-
¢do as especificidades do caso concreto, revelando-se esse contexto
casuistico como uma dimensao relevante, na medida que o mesmo
pode conduzir a uma intensificagio ou atenuagio das exigéncias de
tutela de um dos direitos em conflito, face ao quadro de prevaléncia
abstrata tenuemente definido.

Nio admira assim que o importante relevo atribuido as circuns-
téncias do caso para a resolugao das situagdes de colisio de direitos
mereca um acolhimento pacifico na Dogmdtica e Jurisprudéncia, na
medida em que uma tal postura criteriolégica e metodolégica repre-
senta afinal um coroldrio do j4 atrds aludido relativismo axiolégico,
que acaba por enfraquecer o papel regulativo associado ao plano abs-
tracto dos critérios atrds aludidos.

Em face de todas estas consideragoes, poderd admitir-se que em
determinadas hipdteses se registe a prevaléncia de direitos de cardc-
ter patrimonial face a direitos de indole pessoal, subvertendo assim
a regra aprioristica atrds enunciada e que normalmente acantona a
resolu¢do de tais casos no Ambito do n.° 2 do artigo 335.°, fazendo
prevalecer os direitos pessoais.

Como exemplo paradigmdtico, refira-se a pratica cada vez mais fre-
quente, sobretudo nos meios urbanos, de execu¢io de pinturas murais
e grafitis, e até mesmo de “trabalhos escultdricos”, que se traduzem na
destruicao parcial de paredes, muros, prédios e monumentos nacionais.

Em tais situagoes, verifica-se, com efeito, um conflito entre bens
da personalidade: a liberdade de expressao artistica, por um lado,
e o direito de propriedade, por outro. Nio obstante, a convocagio
da regra contida no n.° 2 do artigo 335.° nos levar a concluir pela
prevaléncia da liberdade de expressao artistica, legitimando, como
tal, os tipos de comportamentos atrds referidos, tendo em conta

lei n°8/2017, de 3 de Marco), na qual, apesar de nao se ter optado pela solucio mais
radical sufragada pelos acérrimos defensores da causa Teriofilica, acabou, no entan-
to, por se reforcar a tutela juridica civilistica dos animais, passando a concebe-los
como “ seres vivos dotados de sensibilidade (Art.c 201 -B°), afastando-os assim da
cldssica integra¢io na categoria juridica das coisas. No nosso entendimento, uma tal
reforma do cédigo civil, conquanto possa ter sido movida pelos melhores propésitos,
nio se consubstanciou num contributo feliz para esta obra legislativa cinquentend-
ria. Como a este propésito ja tivemos ocasido de sublinhar “... o estatuto hibrido
por ela atribuido aos animais ndo deixa de suscitar as mais sérias objegoes, desde logo,
por ndo ter respeitado a matriz antropocéntrica norteadora das relagoes juridicas entre
os particulares, (matriz essa positivamente plasmada no cédigo de 66) e o sentido ético-
-axioldgico recortado para o Direito”, cft. Filipe Albuquerque Matos / Mafalda Miranda
Barsosa, O novo Estatuto Juridico dos Animais, Coimbra, 2017, 75.
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os critérios dogmdtico-jurisprudenciais dominantes que tendem a
qualificar como superiores os bens da natureza pessoal, certo é que
pensamos a propésito das hipdteses enunciadas, que o direito de
propriedade deve considerar-se prevalecente.

Consideramos, na verdade, que nestas situagdes rigorosamente
nao se verificam auténticos conflitos ou colisdes de direitos, porquan-
to as concretas objetivagoes ou manifestagoes artisticas foram alcanca-
das com comportamentos abusivos, os quais ultrapassaram, de modo
excessivo ou grosseiro, 0 modo como qualquer legislador razodvel
considera admissivel ou legitimo o exercicio das faculdades insitas na
liberdade de expressao artistica.

Com efeito, o Ambito de protecio assegurado por um qualquer
direito conhece naturalmente alguns limites?, impondo-se ao intér-
prete na resolugdo de casos de colisao de direitos, a tarefa de concreta
delimitagao do 4mbito dos direitos colidentes, de modo a averiguar os
interesses e valores por estes tutelados. Procedendo a uma tal anilise,
o intérprete pode chegar a conclusio, que certos comportamentos de-
vem considerar-se excluidos do 4mbito normativo dos direitos invo-
cados como fundamento para a sua adopgao, apesar de numa anilise
meramente formal ou aprioristica poderem até considerar-se como
modos legitimos de exercicio de tais direitos.

Neste contexto, apenas se verificam colisdes aparentes de direi-
tos, devendo as situagdes atrds descritas ser consideradas ilicitas, por
configurarem comportamentos subsumiveis no instituto do abuso do
instituto do abuso do direito (artigo 334.°)* %%, ou num plano de

2 Veja-se a este propdsito a posicao dos defensores das teorias do Tatbestand

restrito dos direitos fundamentais, incluindo no Ambito normativo dos direitos um
conjunto mais ou menos amplo de proibigées, cfr, sobre a matéria, J. J. Gomes ca-
NotiLHO, “Direito Constitucional de Conflitos e Protecao de Direitos Fundamen-
tais”, RLj 125, 38 e s.

»  Cfr, a este propésito, o nosso estudo, Responsabilidade Civil por Ofensa
ao Crédito ou ao Bom Nome, 82 (nota 98). Discordando também da prevaléncia da
liberdade de expresso artistica nas hipdteses de execugio de pinturas murais causa-
doras de prejuizos significativos na propriedade alheia, mas considerando, porém,
registar-se em tais situagoes um conflito de direitos, cfr. R. Capelo de Sousa, Do
Direito Geral de Personalidade, 540 (nota 66). Apesar de reconhecer a existéncia de
colisdo de direitos nesta situagio, Capelo de Sousa defende, porém, a prevaléncia do
direito de propriedade, por entender que os bens de personalidade ligados & liber-
dade de expressdo artistica invocados nestas hipdteses ndo correspondem a valores
vitais da personalidade humana.

24 Poderd contestar-se a convocagio que é feita neste ambito do instituto do
Abuso do Abuso do Direito, uma vez que. por regra, uma tal figura encontra a sua
esfera de atuagdo a propésito do exercicio de concretos direitos subjectivos, sendo
que na colisao dos direitos — objecto da nossa andlise, a liberdade de expressao
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aprecia¢ao constitucionalistico, coenvolverem a viola¢ao dos limites
imanentes” dos direitos em que se baseiam.

Encontrando-se em causa uma questdo de responsabilidade civil
extracontratual, por violagio de direitos de personalidade, entio o pro-
blema deveria ser discutido, principalmente no plano civilistico, reme-
tendo-se a questao para a tutela da personalidade assegurada pelo cédigo
civil, através de uma andlise conjugada dos artigos 483.° n.° 1 ¢ 70.° deste
diploma legal, ndo se nos afigurando muito correcta uma certa tendéncia
para a constitucionalizagio do Direito Civil verificada na mais recente
jurisprudéncia nacional em sede de aplicacio do artigo 484.° do c.c.

Em rigor, esta necessidade que tem sido sentida pelo Supremo
Tribunal de Justica de se refugiar numa fundamentac¢io constitucio-
nal revela uma tendéncia que nio nos parece muito correcta; a ten-
déncia para a constitucionalizagdo do Direito Civil, tendéncia essa
que levada ao extremo ¢ susceptivel de colocar em causa a idiossincra-
sia do Direito Civil.

A circunstancia de no artigo 18.° n.° 1 da Constitui¢ao da Repu-
blica Portuguesa se afirmar categoricamente a vinculatividade imediata
dos preceitos relativos aos direitos fundamentais, tanto nas relagoes com
as entidades publicas, quanto nas relagdes entre os particulares, tal nao
significa que neste universo especifico se imponha como regra primacial a
aplicacao do regime constitucional respeitante aos direitos fundamentais.

Tal entendimento nao se revela minimamente sustentdvel no
contexto de um ordenamento juridico, como é o nosso, em que o

representa um principio estruturante do Direito Civil, ou um direito quadro (Rah-
menrecht), fonte, por seu turno, de uma pluralidade de faculdades ou de direitos.
Na doutrina vai prevalecendo o entendimento, de acordo com o qual, o instituto
do Abuso do Direito se aplica também no 4mbito destes direitos com um contetdo
particularmente eldstico, entendimento este igualmente por nés sufragado, cfr. neste
sentido, M. Almeida Costa, Direito das Obrigagoes, 10.2 ed., Coimbra, 20006, 87 s.;
IpEMm, “A Eficdcia Externa das Obrigacoes. Entendimento da Doutrina Cldssica”, 2/
135/3936: 134; J. Sinde MONTEIRO, Responsabilidade por Conselhos, 180-181(nota
13); A. Ferrer CorREIA / Vasco Lobo Xavier, “Efeito Externo das Obrigacoes: Abuso
de Direito; Concorréncia Desleal (a propésito de uma hipédtese tipica)”, Revista de
Direito e Economia 1 (1979) 10-12. Uma tal orientagio nao se revela, porém, una-
nime, havendo quem conteste a extensdo do instituto do Abuso do Direito quando
estejam em causa principios fundamentais, cfr. Manuel Carneiro da Frapa, Zeoria
da Confianga e Responsabilidade Civil, Coimbra, 2004, 165 (nota 121).

»  Cfr, a propésito da teoria dos limites imanentes, ]. Vieira de ANDRADE, Os
Direitos Fundamentais na Constituicdo Portuguesa de 1976, 2.2 ed., Coimbra, 2001,
282 s.; J. Gomes CaNoTiLHO, Direito Constitucional ¢ Teoria da Constituicdo, 7.2 ed.,
Coimbra, 2003, 450 e 1279 e s., (o autor pronuncia-se criticamente quanto a esta
teoria, por considerar que os limites ao exercicio dos direitos apenas se podem afirmar
a posteriori, na sequéncia da colisio de direitos).
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c6digo civil representou um marco histdrico na afirmagao e defesa da
liberdade individual, através da disciplina altamente percursora esta-
belecida em matéria de tutela da personalidade humana. Na verda-
de, a consagra¢ao ampla de um direito geral de personalidade (artigo
70.°) e de um elenco de direitos especiais de personalidade (artigos
72.0 a 80.2)%, revela claramente um regime bastante generoso para a
afirmagao da pessoa, enquanto um ser livre e responsdvel.

Para além de generosa, a tutela dispensada pelo cédigo de 1996 a
personalidade humana, manifesta-se, como j4 atrds deixdmos aludido,
particularmente inovadora, nio se encontrando nos ordenamentos ju-
ridicos que mais influenciaram a nossa lei civil (Alemao e Italiano)?,
a consagrag¢io de um direito geral de personalidade, com a amplitude
da cldusula do artigo 70.°.

Importa, ainda, sublinhar que em matéria de defesa da personali-
dade humana, por razoes histéricas conhecidas, o direito civil esteve a
frente das prescri¢des constitucionais®® nesta matéria, nao se revelan-
do assim necessdrio replicar para o plano juscivilistico aquelas diretrizes,
uma vez que mesmo actualmente, apos varias reformas constitucionais

% A propésito da relagio de especialidade entre a disciplina dispensada aos

direitos especiais de personalidade face ao direito geral de personalidade contido
no artigo 70.°, e da funcdo subsididria por este desempenhada, tanto a nivel da
interpretagio, quanto no plano da integracdo de lacunas das normas respeitantes a
direitos especiais de personalidade, cfr. R. Capelo de Sousa, Do Direito Geral de Per-
sonalidade, 562 s.; 0 nosso estudo, Responsabilidade Civil por Ofensa ao Crédito ou ao
Bom Nome, 88 ¢ s. (especialmente nota 109); Rudolf REINHARD, Das problem des all-
gemeinen Personlichkeitsrechts, zugleich eine Besprechung von: Heinrich Hubmann,“
Das personlichkeitsrecht”, in Archiv fiir die civilistische Praxis, 1954, 559 (apesar de
no direito germénico nio estar positivamente consagrado o direito geral de persona-
lidade, 0 mesmo ¢ af reconhecido gragas a criagao dogmadtico-jurisprudencial).

? No Direito Germanico e Italiano, o direito geral de personalidade ¢ um
direito de criagao dogmdtico-jurisprudencial, cfr, a este propdsito, J. Antunes VARELA,
“Alteragdes legislativas do Direito ao Nome”, rz/ 115/3710: 140 e s. (o autor procede
a um confronto entre o Direito Portugués e o Ordenamento Juridico Germanico);
Hans Carl Niprerpay, “Tatbestandsaufbau und systematik der deliktischen Grun-
dtatbestand, zum “Referentenentwurf eines Gesetzes zur Anderung und Erginzung
schadensersatzrechtlicher Vorschriften™”, nyw (1967) 1895 s. No Direito Italiano, a
dogmitica, com base no artigo 2.° da Constitui¢io, defende a existéncia de um direito
geral de Personalidade, levando em linha de conta na delimitagao da figura exigéncias
inderrogdveis de solidariedade, cfr. Adriano de Curis, “La solidarietd umana nel diri-
tto civile”, Riv. Dir. Civ. 2 (1985) 621.

8 Nao podemos ignorar que a protegio constitucional mais intensa dos
Direitos Fundamentais ocorreu com a Constitui¢io de 76, enquanto no Direito
Civil, o cédigo de 66, nos artigos 70.° e s., conferia uma tutela particularmente forte
aos direitos de personalidade.
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dirigidas a intensificar a tutela da personalidade® , o regime civil nao
fica aquém do constitucional, bem pelo contrdrio, revela-se mais densi-
ficado. Para além disso, a concreta mobilizagao dos preceitos civilisticos
em matéria de direitos de personalidade conta com importantes arrimos
nos ensinamentos dogmdticos que ao longo destes mais de cinquenta
anos de vigéncia do Cédigo Civil, tém contribuido, de modo decisivo
para uma correta e mais precisa delimita¢ido do 4mbito de tais direitos™.
Nio nos parece assim particularmente dtil o recurso neste universo te-
mitico a expedientes hoje tdo prodigamente invocados, como ¢ o caso
da interpretagio das normas conforme a Constitui¢ao®'.

Com este discurso apenas se pretende enfatizar uma ideia que
nos parece importante que fique bem clarificada: a convocagao do
regime constitucional dos direitos fundamentais deve ser estimulada
quando as prescri¢des em matéria de direitos da personalidade se reve-
lem insuficientes, e apenas susceptiveis de permitir uma protecio es-
cassa e timorata da personalidade humana. Defender o entendimento
inverso, ou seja, permitir e fomentar o recurso as normas constitucio-
nais, em nome da aludida eficdcia imediata dos direitos fundamentais,
pode implicar um avassalamento inaceitdvel do Direito Civil ao Di-
reito Constitucional.

#  Cfr, a este propésito, a reforma constitucional de 1997, através da qual veio

a ser reconhecido pela lei fundamental no art.© 26° o Direito ao Livre Desenvolvimento
da Personalidade. Porém, na doutrina constitui motivo de discussdo a questao de saber
se a amplitude do Direito ao Livre Desenvolvimento da Personalidade se revela idéntica
a do Direito Geral de Personalidade do artigo 70.°. Com efeito, o reconhecimento de
um sentido amplo ao direito ao livre desenvolvimento de personalidade, pode colocar
particulares obstdculos, desde logo, o de sujeitar qualquer alteragio introduzida a um
tal direito, ao regime de reserva de competéncia legislativa da Assembleia da Republica,
mesmo quando estiverem em causa manifestagdes acessorias, cft, a este propdsito, R.
Capelo de Sousa, Do Direito Geral de Personalidade, 256 (nota 595). Importa sublinhar
que o autor assumiu uma tal posi¢io num momento em que esta alteragio legislativa
ainda nao tinha ocorrido.

% Nao podemos esquecer a forte influéncia desempenhada pela dogmitica
nacional para a consolidagio do processo de reconhecimento dos direitos de perso-
nalidade, cfr. Orlando de CarvaLuo, Teoria Geral do Direito Civil, Coimbra, 2012,
202 e s.; Carlos A. Mota PintO, Teoria Geral do Direito Civil, 4.2 ed., Coimbra,
2005, 207 e's.; J. Castro MENDESs, “Direitos Liberdades e Garantias-Alguns Aspetos
Gerais”, in Estudos sobre a Constituicdo, Lisboa, 1977, 94.

31 Para uma melhor caracterizagio deste expediente interpretativo, cfr. J.
Gomes CaNoTILHO, Direito Constitucional e Teoria da Constituigao, 1310 e s.; Ana
Raquel Moniz, A recusa de aplicagio de requlamentos pela Administracio com funda-
mento em invalidades: Contributo para a Teoria dos Regulamentos, Coimbra, 2012,
290 s.; Theodor Schilling, Rang und Geltung von Normen in Gestuften Rechtsordnun-
gen, Berlin, 1994, 543 es.
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O Legislador Constitucional ao consagrar, ¢ bem, no artigo 18.°
n.° 1, o comummente designado Drittwirkung teve como propésito nao
deixar desacautelada a dignidade da pessoa humana, pela circunstincia
de a tutela infraconstitucional se revelar insuficiente®?, desadequada ou
desproporcionada. Ou seja, ndo ¢ pelo facto de nos encontrarmos pe-
rante relagoes entre particulares que os direitos fundamentais deixam de
ser operantes, apesar desta categoria oitocentista ter sido criada com o
propésito de salvaguardar os direitos dos particulares perante as possi-
veis arbitrariedades ou abusos cometidos pelo Estado®.

III. A Prevaléncia da Liberdade de Expressao nos conflitos entre
a Liberdade de Expressao e a Honra, Bom Nome e Crédito

Como jd atrds tivemos ocasido de sublinhar, a jurisprudéncia su-
perior portuguesa tem sustentado a dita prevaléncia da Liberdade de
Expressao sobre os direitos a0 Bom Nome e ao Crédito, com base
no entendimento recente do Tribunal Europeu dos direitos do Ho-
mem em torno do artigo 10.° da convengao Europeia dos Direitos
do Homem, entendimento este que se revela, no minimo, discutivel,
porquanto tem subjacente uma ideia de supremacia de direito inter-
nacional convencional sobre o Direito Constitucional.

Esta enorme preocupacio em exaltar o papel do Tribunal Eu-
ropeu dos Direitos do Homem enquanto instincia qualificada para
interpretar as disposi¢oes da Convengao Europeia dos Direitos do
Direitos do Homem, resulta da circunstincia da mencionada Con-
ven¢ado, de acordo com o disposto no artigo 8.° da c.r.p., constituir
direito interno, e segundo o entendimento jurisprudencial dominan-
te, um tal direito convencional internacional deve prevalecer sobre o

32 Apesar de o Legislador Constitucional Portugués ter consagrado expressis
verbis a eficicia imediata das disposicoes constitucionais nas relacoes entre os particu-
lares, nio podemos esquecer que constitui problemdtica relevante no 4mbito do co-
mummente designado Drittwirkung, averiguar se para os direitos fundamentais serem
efetivamente operantes nas relagoes entre particulares se exige como pressuposto neces-
sdrio a transposicao, por via legislativa, das normas fundamentais (eficicia mediata dos
direitos fundamentais), cft, sobre esta problemdtica, J. Vieira de ANDRADE, Os Direitos
Fundamentais na Constituicio Portuguesa de 1976, 2.2 ed, Coimbra, 2001, 242-250;
o nosso estudo, Responsabilidade Civil por Ofensa ao Crédito ou ao Bom Nome, 44 ¢ s.
(especialmente nota 52).

3 Claus-Wilhelm Canaris, ,,Grundrechtswirkungen und Verhiltnismissig-
keitsprinzip in der Richterlichen Anwendung und Fortbildung des Privatrechts®,
Juristisches Schulung 29 (1989) 162.
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direito constitucional®.

Ora bem, a prevaléncia do Direito Internacional convencional
sobre o Direito Constitucional dos Estados que aprovam e ratificam
os respetivos diplomas normativos estd longe de representar uma
questdo resolvida, havendo vdrias vozes autorizadas que contestam
um tal entendimento.

Regista-se, na verdade, na doutrina nacional, a tendéncia clara
para sufragar a prevaléncia do Direito Constitucional sobre o Direito
Convencional Internacional, razio pela qual o posicionamento con-
trdrio que sobre a matéria tem sido assumido pela mais alta instincia
jurisdicional Portuguesa, deve qualificar-se, no minimo, como acriti-
co. Nem se invoque a favor da prevaléncia das linhas de orienta¢ao de-
finidas pela jurisprudéncia Internacional o critério vertido no artigo
771.°, alinea f) do Cédigo de processo Civil, de acordo com o qual
quando a decisao transitada em julgado “seja inconcilidvel com deci-
sdo definitiva de uma instincia internacional de recurso vinculativa
para o Estado Portugués”, dd lugar as revisoes de sentenca.

Nio podemos de modo algum, concordar que os Tribunais Portu-
gueses com o receio das suas decisoes serem revistas e que o Estado Por-
tugués seja condenado pelas instincias internacionais, reproduzam mi-
meticamente as linhas de orientacio ditadas pelo Tribunal Europeu dos
Direitos do Homem acerca dos assuntos sujeitos a respetiva apreciagao.
Tal significa, desde logo, uma rentincia absoluta a uma importante par-
cela de Soberania Nacional: a soberania reservada aos tribunais.

Para além disso, no tocante 42 matéria em discussio — o conflito
entre a Liberdade de Imprensa e o Direito 4 Honra e a0 Bom Nome,
o Tribunal Europeu dos Direitos do Homem nao censura invariavel-
mente as decisdes dos tribunais Portugueses que condenam a impren-

sa por violagao dos direitos de personalidade.

3 Cft, a este propésito Henriques Gaspar, A Influéncia da CEDH no didlogo
interjurisdicional, 39-40. Uma tal orientagio ¢ igualmente sufragada por vozes doutri-
ndrias consagradas, vide, Jénatas MacHADO, “Liberdade de Expressdo, Interesse Publi-
co e Figuras Publicas Equiparadas”, z#p 85 (2009) 81 e 's. Uma tal orientagio parece
ignorar entendimentos particularmente importantes para esta discussio, ¢ que nio
torna a questdo tdo pacifica como a jurisprudéncia dominante tende a fazer crer. Nesta
sede, cumpre convocar o pensamento de Gomes Canotilho/Vital Moreira, de acordo
com o qual: “ As normas de DIP vigoram na ordem interna com a mesma relevincia das
normas de direito interno, desde logo quanto a subordinagio hierdrquica & Constitui-
¢ao, sendo, pois inconstitucionais se infringirem as normas da Constituicao ou os seus
principios (artigo 277.°-1)...”...”O que ¢ evidente ¢ que a vinculagdo internacional
por uma convengio desconforme com a Constitui¢do nio pode valer como revisio ou
derrogagio indireta desta ,cfr. J. J. Gomes CanoriLHO / Vital MOREIRA, Constituigio
da Repiiblica Anotada, (primeira citagao p. 258), (segunda citagao p. 259).
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Razio pela qual, a Jurisprudéncia Nacional nio pode, a propé-
sito dos casos concretos em que se registam conflitos entre a Liber-
dade de Imprensa e os Direitos 2 Honra e a0 Bom Nome, deixar de
convocar os critérios dogmadticos- jurisprudenciais ao longo dos anos
sedimentados, e que tém orientado as decisoes contidas em vérios
Acérdaos sobre a matéria.

Ora, e como temos insistido neste ponto, a maioria dos Ac6rdaos
destaca, a este propdsito, que o Bem da Liberdade de Imprensa nio
pode considerar-se em abstracto como prevalecente face ao Direito
a Honra, quando estiverem em causa pessoas ou figuras publicas, tal
como realmente vem sendo, na atualidade, a tendéncia seguida pelo
Tribunal Europeu dos Direitos do Homem.

Para além disso, o préprio Tribunal Europeu dos Direitos do Ho-
mem, nos inicios deste século (a propésito do caso Von Hannover
V. Germany),” veio a revelar-se bastante favordvel a uma protecgao
mais generosa a dispensar a certos Direitos de Personalidade quando
sejam atingidos pelos érgaos de comunicagio social, entre os quais se
destaca o Direito a Privacidade.

Num campo temdtico tao delicado como se nos afigura ser este
da tutela da personalidade, defender universalmente que estando em
causa figuras publicas, a esfera de protecgao dos direitos de personali-
dade de tais pessoas se revela mais limitado, atento o maior interesse
do publico em ser informado acerca de certos aspetos das suas vidas
pessoais, pode conduzir a um resultado muito perigoso para os Esta-
dos Democriticos: os 6rgaos da Comunicagao Social passam a ser in-
vestidos do poder de unilateralmente definirem o 4mbito de intensi-
dade da tutela dos direitos de personalidade das pessoas em geral, e de
um modo particular, graduarem a Dignidade e a Honra das pessoas
publicas. Tal perigo é uma ameaca real, uma vez que em nome de uma
sociedade mais informadora e pluralista, aos érgaos de comunicagio
¢ licito invadirem e atingirem o reduto pessoal das pessoas com noto-
riedade publica. Ora, um tal fundamento, do ponto de vista da tutela
de personalidade, parece-nos ser claramente de repudiar.

Por seu turno, a prevaléncia atribuida & Liberdade de Expres-
sao pelo Tribunal Europeu dos Direitos do Homem, em virtude do
facto deste valor fundamental constituir “um dos pilares fundamen-
tais do Estado Democritico e uma das condig¢ées primordiais do seu

rogresso e, bem assim, do desenvolvimento de cada pessoa”®, nio
prog p

% Estamos a reportar-nos a decisao do Tribunal Europeu dos Direitos do

Homem de 24 de julho de 2004.
% Cfr. p. 39-65 do Acdrdio do s.7.). de 13-07-2017 (in <www.dgsi.pt>), des-
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pode ser pacificamente acolhida , desde logo, porque o artigo 10.°
da Constituigado Europeia dos Direitos do Homem nio consagra
expressamente qualquer prevaléncia da Liberdade de Expressio sobre
os outros bens de personalidade, tais como a Honra, o Bom Nome e
o Crédito.

Nio nos parece, de resto, minimamente correcto fazer derivar
esse argumento da prevaléncia da Liberdade de Expressao da circuns-
tincia do mencionado documento convencional nao se referir expres-
samente ao direito 2 Honra".

Um tal entendimento acaba por atribuir uma particular énfase
a dois elementos da interpretagio — o histérico e o sistemdtico, que
apesar de nao poderem ser desconsiderados, estdo, no entanto, longe
de se revelarem decisivos no Ambito da actividade interpretativa.

Verdadeiramente mais significativa se revela a questao de saber se
a falta de consagragio expressa da protecgao a Honra pela Convencio
Europeia dos Direitos do Homem poderd, de algum modo, signifi-
car que este diploma normativo quis excluir este bem fundamental
da personalidade humana do seu Ambito de tutela, ou, nio indo tao
longe, se poderd, de algum modo, inferir-se a partir da arquitetura
do regime desta convengao, que o direito 4 Honra deve configurar-se
como um direito menor, quando o mesmo se confronte com direitos
de indole igualmente pessoal, tal como sucede quando se estabelece a
comparagio com o bem da Liberdade de Expressao.

Responder adequadamente a este problema, implica que se trans-
cenda o plano puramente literal e sistemdtico de interpretagio, e se
entre no Ambito da disciplina vertida na Conven¢ao Europeia dos
Direitos do Homem, e tal significa uma necessdria convocagio da te-
leologia do regime, o que, por seu turno, supde uma ponderagio em
torno dos interesses, valores e referencias axioldgicas fundamentais
que se lhe encontram subjacentes.

tacando-se neste aresto que este entendimento tem sido mantido de forma constante
pelo Tribunal Europeu dos Direitos do Homem, citando, para o efeito, vérios ac6r-
daos deste tribunal, onde tal orientacio se encontra vertida.

% Um tal fundamento para a prevaléncia da Liberdade de Expressio en-
contra-se explicitado no Acérdio 13 de julho de 2017, como resulta da seguinte
passagem a cuja transcri¢io procedemos “A Convengao Europeia dos Direitos do
Homem nao tutela, no plano geral, o direito a honra. Nio o ignora no artigo 10.°,
n.° 2, mas a propdsito das restricoes a liberdade de expressio”. Esta construgio levou
aquele Tribunal a seguir o caminho diverso ao que vinham seguindo, habitualmente,
os Tribunais Portugueses. Nao partia jé da tutela da honra, situando-se, depois, nas
suas ressalvas, mas partia antes da liberdade de expressio, situando-se, depois, na
apreciagio das suas restri¢des, constantes naquele artigo 10., n.° 2, in <www.dgsi.

pt> (p. 39 de 65).
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A circunstancia dos artigos 10.° e 11.° da Conven¢iao Europeia
dos Diretos do Homem se reportarem a tutela do valor da Liberdade
de Expressao®, configurando-a na ptica de uma garantia institucio-
nal, ou seja, de principio fundamental que constitui pedra angular
da edificagio de um qualquer Estado de Direito, e ainda o facto de
a Honra apenas figurar na disciplina da Convengdo na qualidade de
restri¢ao ou ressalva ao exercicio das faculdades insitas naquele valor
fundamental nio permitem, de modo algum, concluir pela menor
relevincia ou densidade axiolégico-normativa da Honra no Ambito
de funcionamento das sociedades democraticas e dos respetivos orde-
namentos juridicos.

Com efeito, a expressa referéncia @ Honra e aos direitos de ou-
trem no Ambito das limitagées com que o valor da Liberdade de Ex-
pressao se tem de confrontar, pode querer significar antes que a Con-
veng¢do Europeia dos Direitos do Homem quis atribuir um lugar de
destaque a tutela dos direitos de personalidade, a propésito dos quais
(direitos de outrem) fez uma mencao individualizada a Honra. No
fundo, o que este legislador internacional quis deixar bem expresso,
¢ que tao relevante quanto o bem da Liberdade de Expressao, cuja
tutela teve a preocupagio de enfatizar, se revelam afinal os direitos da
personalidade, considerando que a Honra é merecedora do mesmo
nivel de protegao que aquele outro bem de natureza também eminen-
temente pessoal.

Apenas este nos parece ser o entendimento correcto acerca do
alcance a atribuir & disciplina contida no artigo 10.° da Convengao
Europeia dos Direitos do Homem, e mormente da ressalva contida no
seu nimero dois, pois atribuir prevaléncia a Liberdade de Expressio
no 4mbito da colisdo entre os bens juridicos da Honra, Reputagao e
Bom Nome, poderd constituir uma perigosissima forma de legitimar
as intromissoes ou invasdes da comunicagio social nos irredutiveis e
intangiveis valores de personalidade humana.

Ainda no 4mbito desta problemdtica acerca do modo como a
Convencio Europeia dos Direitos do Homem abordou, do ponto de
vista sistemdtico, a colisdo entre a Liberdade de Expressao e a Honra,

% Afigura-se-nos demasiadamente formal, a prevaléncia atribuida pelo

Acérdio do s.1.5. de 13 de julho de 2017 ao Valor da Liberdade de Imprensa, pela
circunstincia de a Convengio Europeia dos Direitos do Homem nio partir ja da
Honra, situando-se este bem juridico nas ressalvas constantes do artigo 10.°, n.° 2,
mas partir antes da Liberdade de Expressio, a cuja disciplina se debruca nos artigos
10.2 e 11.° (argumento este retirado do Acérdio do s.t.j. de 30 de julho de 2011
e citado na pg. 51 de 65 do Acérdio de 13 de julho de 2017, in <www.dgsi.pt> do
Acérdao a cuja anotagio procedemos).
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importa sublinhar que também o nosso Cédigo Civil nao se refere
expressamente no artigo 70.° * e s. ao Direito 4 Honra, o mesmo
sucedendo, de resto, quanto a um outro direito de personalidade com
maior relevincia axiolégica, como ¢ o caso do Direito a Vida.

Ora, ninguém pode duvidar antes de mais que o legislador de
66 se encontrava efectivamente preocupado com a tutela eficaz dos
direitos a Vida e 2 Honra, e que auséncia de referéncia expressa aos
mesmos, ndo os coloca na situagio de menor dignidade, quando con-
frontados com outros direitos de personalidade especialmente dis-
ciplinados, tais como o direito a0 Nome (artigo 72.°), o direito ao
Pseudénimo (artigo 74.°), e o direito a Reserva da Intimidade da Vida
Privada (artigo 80.°).

Concluir o contrdrio, em virtude da falta de uma disciplina nomi-
nada dedicada aos direitos & Vida e 2 Honra, representaria uma inad-
missivel e reprovédvel postura conceptualista, que apenas nos cinones
de uma perspetiva estritamente positivista poderia encontrar respaldo.

Podemos assim constatar que certas dimensées nucleares e fun-
damentais da personalidade humana se revelam absolutamente estru-
turantes da Dignidade do Homem enquanto ser livre e responsdvel,
nao se manifestando assim significativa a auséncia da disciplina ju-
ridica-positiva expressa de tais matérias, quer essa omissao se regis-
te no plano da legislagio ordindria, a nivel das Constituicoes, ou de
diplomas normativos internacionais. Razao pela qual, ninguém pode
duvidar da enorme relevincia que o bem juridico da Honra, do Bom
Nome e a Reputagao desempenha em qualquer ordenamento juridico
das sociedades Europeias Ocidentais, e assim sendo, idéntico impacto
o Direito 2 Honra tem necessariamente de assumir no 4mbito de uma
codificagao cujo humus ou o respectivo pano de fundo valorativo as-
senta numa ética humanista.

Para além disso, manifesta-se entendimento dominante na dog-
madtica dos védrios ordenamentos continentais, que os mais diversos
direitos de personalidade, por terem em vista a tutela de interesses
pessoais, possuem, num plano abstracto de valoragio, uma natureza
hierdrquica idéntica®.

Estando em causa uma questao de responsabilidade civil decor-
rente da violagao pela imprensa dos direitos de personalidade dos vi-

% Obviamente que o artigo 70.° acolhe a Honra como uma das suas dimen-

soes fundamentais, cfr. a este propdsito o nosso estudo, Responsabilidade Civil por
Ofensa ao Crédito ou ao Bom Nome, 128.

# Cfr., a este propésito, R. Capelo de Sousa, Do Direito Geral de Personali-
dade, 548; Gerald MiscH, 233-234.



90 e« Filipe de Albuquerque Matos

sados pelos eventos noticiosos, encontramo-nos entao na presenga de
dois direitos de personalidade colidentes, ndo se vislumbrando moti-
vos para invocar nesta sede um conjunto de consideragdes de fei¢ao
publicista que desequilibrem a composigao, a priori, igualitdria ou
paritdria dos interesses em presenca.

No fundo, regista-se a propdsito da resolu¢ao do problema es-
pecifico da colisao de direitos a mesma tendéncia para reconduzir a
compreensao das matérias juscivilisticas aos cinones constitucionais:
0 jd atrds aludido fenémeno de constitucionaliza¢io do Direito Civil.

De acordo com este entendimento, parece admitir-se que apenas
a propésito deste valor fundamental se tutelam interesses publicos ou
dimensodes publicas essenciais, esquecendo, desta feita, que a tutela
dos direitos de personalidade transcende também o plano da protec-
¢ao meramente intersubjectiva. Importa entao, nesta sede, questionar
se serd realmente assim, de desconsiderar, deste modo, a dimensio ou
vertente transindividual®' , que igualmente pontifica no ambito da tu-
tela dos direitos de personalidade. Ninguém contesta que os direitos
de personalidade enquanto formas de tutela de dimensées nucleares
da pessoa humana, assume um cunho acentuadamente individual ou
subjetivo. A inclusdo dos direitos de personalidade na categoria mais
ampla dos direitos subjetivos, e a sua caracterizacdo no ambito de tal
universo enquanto direitos de natureza pessoal, constitui uma consta-
tacdo clara da dita matriz individual de tais direitos.

Porém, nao podemos ignorar que a auséncia de protecgio pelo
ordenamento juridico destes bens fundamentais da personalidade,
conduziria a uma degrada¢io ou diminui¢io da Dignidade da Pes-
soa Humana, impedindo as pessoas enquanto particulares de se as-
sumirem como seres livres e iguais, e enquanto cidadios, ver-se-iam
privados de um espago fundamental de afirmac¢io da sua autonomia
perante o risco de atuagao arbitrdria dos entes publicos.

Revelando-se um dado incontestdvel que a Dignidade da Pes-
soa Humana deve ser considerada como um valor nuclear, na base
do qual se constréi o edificio constitucional dos modernos ordena-
mentos juridicos, questiona-se entdo se a tutela e a defesa da pessoa

41

Uma simples leitura do trecho do Acérdio do s.1.j. de 13-07-2017,que,
de imediato, passamos a transcrever, permite-nos claramente concluir que foi este o
entendimento acolhido por esta alta instincia jurisdicional: “No fundo, com tudo
isto, estard, talvez, a vir ao de cima a contraposicdo entre a tendéncia nacional- e ndo
$6- para o individualismo (que a tutela do direito 2 Honra, habitualmente protege) e a
visdo internacional mais virada para as realidades coletivas, especialmente as reportadas
ao suporte da sociedade tal como se pretende que ela seja.” Cfr. p. 42 de 65 do Acdrddo
do s.7.J. de 13-07-2017 (in <www.dgsi.pt>).
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representam afinal uma preocupagao de indole puramente subjetiva
ou individual. Obviamente que a resposta a uma tal pergunta tem
de ser negativa, desde logo, pela simples circunstincia da tutela da
personalidade ter sido eleita como uma das causas do moderno cons-
titucionalismo Europeu.

Torna-se, entdo, mister atribuir um maior peso a vertente colec-
tiva e institucional omnipresente no Amago da tutela da dignidade da
pessoa humana, porquanto os interesses publicos que nessa sede recla-
mam protecgdo nio se revelam inferiores, aos envolvidos na afirmagio
do bem da Liberdade de Expressio. Realmente, sem Liberdade de
Expressio nio pode afirmar-se a existéncia de um Estado de Direito
Democrético, mas um Estado onde a Dignidade Humana nao seja
preservada nao é seguramente um Estado de Direito.

Situando-nos, porém, num universo juscivilistico, porque é nesta
sede que o caso sub iudice deve ser basicamente analisado, cumpre
também sublinhar que a disciplina dos direitos de personalidade sur-
ge perpassada por exigéncias axioldgicas supra-individuais. Nao pode-
mos neste contexto deixar de convocar o enquadramento dogmdtico
dos direitos de personalidade, associando a tal categoria de direitos
o epiteto de direitos indisponiveis. Uma tal classificagio nio assu-
me apenas relevincia no plano dogmdtico-conceptual, uma vez que a
doutrina nacional qualificou assim esta categoria de direitos, por ter
tomado em conta a disciplina que o Cédigo Civil lhes reservou, desta-
cando neste contexto, de modo particular, o disposto no artigo 81.°.

Desde logo, o nimero um deste preceito estabelece particulares
restricbes a propésito da admissibilidade das limitagoes voluntirias
no Ambito dos direitos de personalidade. Resulta da regra estabele-
cida neste preceito, que sio permitidas as limitagdes convencional-
mente definidas a propésito do exercicio de direitos de personalidade,
salvo quando tais limitagdes se revelem contrdrias as exigéncias de
ordem publica. Encontramos nesta ressalva uma clara limitagao de
ordem publica ao poder conformador dos particulares relativamente
aos direitos de personalidade, demonstrando, de modo claro, que as
prerrogativas dos particulares se encontram nesta sede subordinadas a
interesses publicos.

Uma tal disciplina parece, no entanto, contrariar a aludida caracte-
rizagao dos direitos de personalidade como direitos indisponiveis. Com
efeito, se aos particulares é permitido, por via convencional, definir
uma grelha de direitos e de obrigacoes correspondentes ao exercicio dos
seus direitos de personalidade, entio parece infirmada a caracteristica
da indisponibilidade normalmente associada a este tipo de direitos.
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A este propésito, nio podemos, porém, ignorar que no longo e
nem sempre fécil percurso de afirmacio dogmdtico-jurisprudencial
dos direitos de personalidade, assistiu-se a um progressivo e gradual
reconhecimento de uma vertente ou dimensio patrimonial a este gé-
nero de direitos, sem que aos mesmos se tenha deixado de ser associa-
da a sua matriz eminentemente pessoal.

Particularmente paradigmdtica se manifesta esta tendéncia no
ambito dos direitos de autor, nao sendo igualmente discipienda a sua
ocorréncia a propdsito dos direitos a imagem e a integridade fisica,
assistindo-se, em qualquer dos universos mencionados, 4 emergéncia
das teorias monistas*, que por contraposi¢io as perspetivas dualistas,
configuram os direitos em andlise como um unico direito, que apre-
senta uma dupla vertente (pessoal/ patrimonial), sem todavia deixa-
rem de ser qualificados como direitos de personalidade;

Ora, relativamente a tais direitos, ndo admira que se possa afir-
mar um espa¢o mais ou menos amplo de disponibilidade reservado
aos respetivos titulares®.

Porém, no tocante ao nicleo essencial dos direitos, cujo radical,
¢ como vimos, de indole estritamente pessoal, nao se vislumbra a pos-
sibilidade dos respetivos titulares disporem dos respetivas ou prerroga-
tivas a favor de terceiros. Importa, de resto, salientar que a doutrina do
inicio do século xx manifestava uma particular repugnéncia em qualifi-
car os direitos de personalidade como direitos subjetivos*, em virtude
dos mesmos serem fundamentalmente perspectivados como poderes de
vontade, e assim sendo, levantavam-se particulares obstdculos, desde
logo, de ordem légica, 4 admissibilidade de direitos em que se registasse

# Cfr, a este propésito, a tendéncia registada no common law, para incluir a

vertente patrimonial dos bens de personalidade no dmbito do right of publicity, sendo
que se verifica, porém, cada vez mais a afirmagio de perspectivas monistas, que tendem
a ndo descaracterizar a dimensao pessoal dos direitos de personalidade, apesar de no
seu conteudo se identificar uma manifesta dimensao patrimonial, cfr. David LiBLING,
“The concept of property: property in intangibles”, 7.Q.rev 1978) 103 e s.

# Cfr. a este propésito, o nosso estudo, Responsabilidade Civil por Ofensa ao
Crédito ou ao Bom Nome 99 (especialmente nota 122).

#  Cfr., a este propésito, as posi¢oes na doutrina nacional, de Guilherme Mo-
reira, José Tavares e Cabral de Moncada, cfr., acerca de tais posi¢oes, o nosso estudo,
Responsabilidade Civil por Ofensa ao Crédito ou ao Bom Nome, 152 e s. (especialmente
nota 228). No 4mbito da moderna doutrina civilista nacional, hd quem conteste ainda
que as pessoas enquanto titulares de direitos de personalidade possam ser objecto de
direitos subjectivos, no sentido de estes serem perspectivados como poderes de uma
pessoa sobre a outra, ou seja, contestando neste 4mbito a configuragao do direito sub-
jetivo como poder de vontade, cfr Diogo Leite de Camros, “Tempo, Pessoa e Agrega-
do, na Relagio Juridica”, Revista da Ordem dos Advogados 72 (2012) 25.
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uma identidade entre o sujeito e o objecto dos direitos.

Para além de tais dificuldades, questoes de natureza ética podem
ainda revelar-se contrdrias a imputacio da qualidade de direito sub-
jetivo aos direitos de personalidade, invocando-se, nesta sede, o risco
da legitimagao do suicidio, na eventualidade de se aceitar que o titular
do Direito a Vida possa livremente dispor deste bem fundamental.

Este argumento nao se revela, no entanto, decisivo, pois como
sabemos o ordenamento juridico pode estabelecer limitacoes a dis-
ponibilidade, com vista fundamentalmente a proteger os titulares de
direitos de personalidade. Porém, e atenta, a natureza eminentemente
pessoal e extrapatrimonial dos bens tutelados pelos direitos de per-
sonalidade, defendemos, por inspiragao na Filosofia Kantiana, que
o cerne da caracterizagdo dos direitos de personalidade se traduz na
respectiva eficicia erga omnes, e nao nos poderes de disposigao parti-
cularmente caracteristicos dos direitos reais.

Desta feita, quando nos reportamos a indisponibilidade como
nota caracterizadora dos direitos de personalidade, queremos, na es-
séncia, destacar a natureza eminentemente pessoal e extrapatrimonial
de tal categoria de direitos.

Voltando agora ao regime do artigo 81.°, que nos fez suscitar
todas estas lucubracoes, importa debru¢armo-nos sobre a disciplina
contida no seu niimero dois, que permite a livre revogabilidade do
contrato, do qual decorram limita¢oes a personalidade, nao obstante
uma tal faculdade possa ser acompanhada da obrigacio de reparar os
danos causados a contraparte: uma obrigagio normalmente circuns-
crita ao ressarcimento do interesse contratual negativo®.

Bem vistas as coisas, encontramo-nos colocados perante uma
derrogagao ao principio da pontualidade do cumprimento das obri-
gagoes (artigo 406.°), de acordo com o qual, apenas a revogagio por
mutuo consenso pode por termo as relacoes obrigacionais.

Em rigor, uma tal entorse a disciplina geral consagrada no artigo
406.°, decorre da circunstancia das limitacées voluntdrias aos bens da
personalidade se reportarem a um objecto contratual que se traduz
em bens de natureza pessoal.

Ora, aqui, mais do que em qualquer dominio obrigacional de
4 Neste contexto, importa, porém, reter o ensinamento de Paulo Mota Pin-
to, de acordo com o qual, a eficdcia da declaragio revogatéria do titular de direito
de personalidade néo se encontra dependente do cumprimento do aludido direito a
indemnizacio da contraparte: “ A limitacio voluntdria é, por outro lado, liviemente
revogdvel ( com obriga¢io de indemnizagio, mas sem que a eficicia da revogacio
fique dependendo do seu cumprimento )...”, cfr. Paulo Mota PinTO, “A Proteccio
da Vida Privada e a Constituicao”, Boletim da Faculdade de Direito 76 (2000) 191.
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natureza patrimonial, se justifica a ideia, segundo a qual, o Direito
das Obrigacoes tende a evitar o mais que pode vinculagoes de na-
tureza perpétua®, com o objetivo de proteger o titular do direito de
personalidade que assumiu determinadas obrigagées, contra qualquer
eventual atitude irreflectida ou menos ponderada aquando da assun-
¢ao de tais deveres. No fundo, subjacente a esta solucio legislativa
encontra-se precisamente a mencionada natureza, indisponivel ou
extrapatrimonial dos direitos de personalidade. Assim sendo, ape-
sar do n.° 1 do artigo 81.° sugerir que sdo, por regra, admissiveis as
limita¢oes convencionais de direitos de personalidade, o niimero dois
deste preceito vem afinal apontar para uma ideia de indisponibilidade,
relativa ¢ certo, dos direitos de personalidade.

Sem pretender estender a exposi¢do, nio podemos, porém, dei-
xar de fazer referéncia particular ao regime dos procedimentos es-
peciais” de tutela da personalidade humana -providéncias adequadas
as circunstincias do caso...” a que se reporta o n.° 2 do artigo 70.°.
Outrora, esta matéria era regulada pelos artigos 1474.° e 1475.° do
Cédigo de Processo Civil, sendo tais procedimentos qualificados pela
generalidade da doutrina como processos de jurisdi¢io voluntdria,
universo no 4mbito do qual se fazem sentir com particular acuidade
as exigéncias regulativas do principio do inquisitério.

Este regime processual que pretendeu ser mais consentineo com
a maior discricionariedade judicial sugerida pelo artigo 70.° n.°c 2
quanto 2 aplicacio de tais medidas reflecte, de modo claro, a ideia de
que a tutela dos direitos de personalidade nio é apenas uma questao
colocada na disponibilidade dos particulares, pontificando ai também,
de maneira particular, exigéncias e interesses de ordem publica.

Ap6s a reforma do Cédigo de Processo Civil em 2012, esta ma-
téria encontra-se regulada nos artigos 879.° a 890.°, revelando a nova
disciplina sobre a matéria da tutela processual da personalidade uma

#  Estas limitagoes 2 perpetuidade das vinculagoes contratuais assumidas a

propésito dos direitos de personalidade, introduzidas por via legislativa, nao deixam
de ser perspetivadas como solucoes inspiradas por interesses publicos relevantes. En-
contramo-nos aqui perante limitagoes A autonomia privada que traduzem a preocu-
pacio de proteger o individuo dele préprio. No fundo, estas normas representam
manifestacées de um certo paternalismo juridico. Acerca deste tipo de limitagdes
legais que visam proteger a pessoa dela prépria (da sua irreflexdo e inexperiéncia...),
cfr. John Hospers, “Libertarianism and Legal Paternalism”, 7he Journal of Liberta-
rian Studies 4/2 (1980) 256. Com um diferente enfoque, mas suscetiveis de se inte-
grarem neste universo sao as normas juridicas impositivas de formalismo negocial,
porquanto as mesmas tém como um dos objetivos essenciais proteger os particulares
da sua irreflexio.
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intensificagao da aludida dimensio publicistica’, e como tal, uma
maior maleabilidade e discricionariedade do juiz na aplicagao das me-
didas céleres e casuisticamente adequadas para a defesa dos bens de
personalidade.

Basta tomar em consideragdo os prazos particularmente breves
estabelecidos no artigo 879.°, n.° 1, para a marcac¢io da audiéncia (20
dias subsequentes, a apresentagido do requerimento com as provas)
bem como a possibilidade de ser proferida uma decisio proviséria
irrenuncidvel sujeita a altera¢io ou confirmagio posterior no processo
nos termos previstos no n°5 do mesmo preceito, para nos aperce-
bermos que foi claro propésito do legislador processual ductilizar os
mecanismos especiais de tutela da personalidade, com o objetivo de
evitar a efectivacdo de ofensas ou atenud-las com a maior brevidade
possivel, conferindo assim menor intensidade as ofensas cometidas.

Um tal regime especial decorre da circunstincia sugestivamente
evidenciada por Pais de Vasconcelos “Hd algo de Ordem Publica que
se impoe com muita forga ao simples interesse particular”®. Em face
de todas estas consideragdes, que manifestamente tém como objecti-
vo explicitar a presenca de interesses publicos ou colectivos na tutela
dos bens de personalidade, permitam-nos concluir, tal como fomos
deixando subentendido, que afinal a dignidade da pessoa humana, e
a defesa dos direitos de personalidade reclamada enquanto coroldrio
légico da afirmagao daquele valor fundamental, constituam pedras
angulares, sem as quais um qualquer Estado de Direito nao pode ser
edificado ou ndo pode subsistir enquanto tal.

IV. O predominio da Liberdade de Expressao e a dificuldade de
responsabilizagio da imprensa nas hipéteses de divulgaciao
de factos inveridicos ou inexatos

O modo particularmente generoso como o Supremo Tribunal
de Justica tem tratado o valor da Liberdade de Imprensa leva esta alta
instincia jurisdicional a proferir conclusdes demasiadamente genéri-

#  Para uma andlise mais aprofundada sobre o regime do novo Cédigo de

Processo Civil, cfr. P. Pais de VasconceLos, Teoria Geral do Direito Civil, 8.2 ed.,
Coimbra, 2015, 46-48; J. Remédio MARQUEs, “Alguns Aspectos Processuais da Tu-
tela de Personalidade humana na Revisio do Cédigo de Processo Civil de 20127,
Revista da Ordem dos Advogados 72 (Abril/Setembro 2012) 653 e s. (o autor pro-
nunciava-se sobre a matéria no momento em que se preparava ainda a reforma do
Processo Civil).

4 Cfr. P. Pais de VaAscoNCELOS, Direito de Personalidade, Coimbra, 2006, 132.
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cas, e como tal, nem sempre rigorosas, mormente no que respeita ao
ntcleo de factos pelos quais a Imprensa pode ser considerada respon-
sdvel no Ambito da crénica social.

Bem vistas as coisas, acaba por se registar uma tendéncia para se
colocar praticamente no mesmo plano a divulgacio pela imprensa de
juizos de valor proferidos no dmbito de artigos de opiniao oriundos
do campo da litigincia politica e a transmissao de factos inveridicos
e inexatos. Relativamente a qualquer uma destas categorias, certos
arestos do Supremo Tribunal de Justi¢a acabam genericamente por
decidir no mesmo sentido — afastamento da responsabilidade dos
periddicos que procederam a divulgagao de tais tipos de noticias.

No que concerne a comummente designada crénica politica, em
que estd fundamentalmente em causa um universo dominado pelos
juizos de valor, o Supremo tem entendido que “Nio podem conside-
rar-se ilicitos os artigos de opinido que — embora redigidos de forma
mordaz, contundente e desprimorosa, se situam no cerne no debate e
critica A agdo politica e governativa...”.

No tocante a divulgagao de factos no 4mbito da crénica social,
esta alta instincia jurisdicional tem considerado que, mesmo quan-
do estes sejam inexatos ou inveridicos, nao hd lugar a obrigacio de
indemnizar fundada em responsabilidade civil, quando os elementos
factuais transmitidos nao sejam objectivamente suscetiveis de atingir
“o direito 2 Honra e consideragio pessoal do visado™°.

Com esta conclusdo, o Supremo Tribunal de Justica quer fun-
damentalmente transmitir que existem declaragées de facto absolu-
tamente neutrais, pois apesar de serem inexatas ou inveridicas, nio se
revelam dotadas de potencialidade ofensiva.

Ora, sobre esta matéria, importa considerar que em relagao aos
juizos valorativos difundidos no 4mbito da critica politica nao se sus-
citam quaisquer duvidas que nos encontramos colocados perante um
dominio onde pontifica o relativismo axiolégico. No quadro de fun-
cionamento dos Estados de Direito das modernas sociedades plurais
e conflituais, onde perante a quase dominante afirmagao da laicidade,

Y Cfr, Acdrddo do s.1.j. de 13 de julho de 2017 (ponto 11 do sumdrio), in
<www.dgsi.pt>. Cfr. 0 nosso estudo, Responsabilidade Civil por Ofensa ao Crédito ou
ao Bom Nome, 302 (“os maus tratos discursivos protagonizados pelos dirigentes par-
tiddrios na sequéncia de uma campanha eleitoral, uma vez circunscritos a questoes
de natureza politico-ideoldgica, representam o exercicio de um direito fundamental
A participagdo politica e a realizagio dos valores da liberdade de pensamento e de
expressio, ...”)

0 Cfr, Acdrdio s.1.J. de 13 de julbo de 2017 (ponto 1v do sumario), in <www.
gdsi.pt>.
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nao nos deparamos com a afirmagao de valores superiores, nio ¢ pos-
sivel admitir a existéncia de referéncias axioldgicas incontestdveis.

No 4mbito da litigincia politica, toda e qualquer proposta valo-
rativa se sujeita ao confronto ou ao debate critico de outras propostas
sustentadas por fundamentos ou cargas axioldgicas de sentido oposto.
Tais consideragdes estendem-se igualmente a outros universos onde
os juizos e as opinides criticas constituem a respetiva marca de dgua,
tal como sucede no Ambito das artes, da cultura e da ciéncia.”!

Revelando-se entio como regra consensualmente aceite que a di-
vulgacio de opinides ou de juizos de valor politicos nio é dotada de
potencialidade ofensiva dos direitos de personalidade, cabendo assim
aos visados por este tipo de declaracoes defenderem-se com o mesmo
tipo de armas, ou seja, com argumentos ideolégico-politicos, nao pode,
porém deixar de igualmente ser evidenciada a existéncia de ressalvas a
um tal entendimento, ressalvas essas capazes de poderem justificar a
responsabilidade civil pela divulgacio de tal tipo de declaracoes.

Com efeito, ndo podemos esquecer os ensinamentos de hd mui-
to consolidados na doutrina que estabelecam alguns limites a critica
politica, cientifica, cultural..., porquanto o espaco de liberdade de
apreciaglo critico- valorativa s6 pode ser ocupado por valoragoes e
opinides oriundas dos universos atrds mencionados, e como tal, toda
e qualquer divulgagao de eventos noticiosos nao pode deixar de estar
subordinada aos cAnones prevalecentes nessas 4reas.

Razio pela qual, nao pode deixar de se assacar responsabilidade
civil por juizos valorativos a quem ultrapasse as linhas definidoras
de quanto se possa considerar como critica razodvel e aceitdvel, uma
vez que impde-se combater com veeméncia a instrumentalizagao da
critica para desferir ataques & Honra, Bom Nome ou Reputac¢io dos
parceiros ou opositores politicos, culturais, académicos, cientificos...

Nio podemos esquecer que anda associada a politica o nobre
privilégio de alimentar controvérsias, com um limite, porém, que

' Cfr. o nosso estudo, Responsabilidade Civil por Ofensa ao Crédito ou ao Bom
Nome, 301 e s. Assim, no contexto da discussio cientifica nio pode o candidato ao grau
de Doutor no decurso de provas publicas para obtencio deste titulo académico, conside-
rar-se atingido no seu Bom Nome e Reputagio para efeitos de aplicagio do art.c 484°,
pela circunstancia do(s) arguentes(s) colocar(em) em causa a Honestidade ou o mérito
cientifico da obra. Obviamente que aos membros do juiri apenas é permitido a livre cri-
tica quando a mesma se circunscreva ao nucleo cientifico das matérias em discussio, nio
lhes sendo, de modo algum, permitido desferir ataques a personalidade ou consideragoes
desprimorosas acerca do cardter ou perfil pessoal do candidato. Ao proceder de uma
tal forma, os membros do juri estariam a desenvolver comportamentos censurdveis, a
incluir, portanto, no Ambito da Schmibkritik.
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esse privilégio impde; o de impedir um ambiente de chicana pessoal.
Neste sentido se orienta a doutrina germénica, que se reporta a esses
limites, proibindo a Schmibkritik>.

Bem vistas as coisas, estes limites explicitados pela dogmatica ale-
ma podem reconduzir-se, no plano constitucional, a esfera dos limites
imanentes, e a nivel civilistico, ao instituto do abuso de direito®?, e
com este relacionado, aos conflitos aparentes de direitos™.

Apenas tomando em conta todas estas ressalvas podemos con-
cordar com o Supremo tribunal de Justica quando considera que “...
os artigos de opinido que- embora redigidos de forma mordaz, con-
tundente e desprimorosa” nio podem considerar-se ilicitos. Importa
explicitar, na senda de quanto no inicio da anotagio ji deixdmos
referido, que a responsabilizacao por juizos de valor apenas pode
fundar-se no artigo 483.° n.° 1, e jd nio no 4mbito do artigo 484.°.

Em relagdo a segunda categoria de declaragoes, insusceptiveis de
responsabilizar os agentes — os factos inveridicos ou inexatos objec-
tivamente nio ofensivos dos direitos de personalidade de outrem-, te-
mos muitas dividas em admitir a sua admissibilidade, desde logo, em
termos tao amplos e categdricos, de um elenco de factos inveridicos
ou inexato absolutamente neutrais.

Como jd foi amplamente mencionado, o preceito do Cédigo Ci-
vil que responsabiliza o agente pela divulgacio de factos — o artigo
484.°© —, nao elenca a falsidade como pressuposto do ilicito ai previs-
to. Sob este aspeto, a nossa legislagao utilizou um enunciado diverso
e mais amplo que o correspondente a0 modelo germénico do § 824
do B.G.B., no Ambito do qual apenas se admite a responsabilidade pela
divulgacao de factos falsos.

O 4mbito manifestamente mais restrito do B.G.B. confere rele-
vancia muito especial a Exceptio Veritatis, matéria essa que em face
do nosso direito positivo continua a suscitar particulares dificuldades,

2 Cfr, a este propdsito, Manuel da Costa ANDRADE, Liberdade de Imprensa
e Inviolabilidade Pessoal, 290-291; o nosso estudo, Responsabilidade Civil por Ofensa
ao Crédito ou ao Bom Nome, 313 (onde nos referimos especificamente 2 relevincia
dos limites impostos pela Schmidihkritik no Ambito da Sdtira e da Parddia). No Am-
bito da jurisprudéncia nacional, cfr. acérdio do s.T.5. de 25 de marco de 2010 (in
<www.dgsi.pt>): de acordo com o aresto, a chicana nio estd sequer ao abrigo do
Direito de Informar.

% Cfr. o nosso estudo, Responsabilidade Civil por Ofensa ao Crédito ou ao
Bom Nome, 77 (nota 94), 96 e s. (nota 120).

> Cfr. o nosso estudo, Responsabilidade Civil por Ofensa ao Crédito ou ao
Bom Nome, 86-87.

> Cfr. Acdrddo do s.7.J. de 13 de julho de 2017 (in <www.dgsi.pt> — ponto
11 do sumdrio)
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tornando esta questao numa auténtica Vexata Quaestio.

Desta feita, a maior abertura do regime contido no artigo 484.°
legitima desde a entrada em vigor do Cédigo de 66, a davida sobre
a admissibilidade da responsabilizagao do agente pela divulgacio de
factos verdadeiros®®. Porém, a redacgio deste preceito nunca suscitou
davidas quanto 2 afirmacido de responsabilidade quando se verifica a
transmissao de factos falsos.

Nio podemos nesta sede esquecer que a 7atio determinante da cir-
cunscrigio do ilicito ao Crédito e a0 Bom Nome as afirmacoes de facto,
ficando excluidos do seu 4mbito juizos de valor, resulta da circunstincia
daquelas se revestirem de uma maior potencialidade ofensiva, uma vez
que as mesmas se arrogam de uma presungao de verdade”.

Para além disso, no tocante ao nicleo de declaragdes abrangidas
por este preceito — as declaragbes de facto- importa ter em conta
uma diretriz bem consolidada na nossa dogmitica, de acordo com a
qual “o Direito nao pode encarar com os mesmos olhos a verdade ¢ a
mentira”®. Em face desta premissa fundamental para orientar o nosso
raciocinio no contexto em andlise, a responsabilizacio pelos factos
verdadeiros apenas se revelard admissivel verificadas circunstancias ex-
cecionais, desde logo, quando ocorra uma clara violagao do principio
da proporcionalidade.

Importa entdo tomar em consideracio o contexto em que a de-
claragao foi proferida, o meio através do qual a noticia foi divulgada,
o impacto mais ou menos intenso das informagées transmitidas, para
se poder levar a cabo um juizo de ponderagao sobre a observéincia ou
inobservancia das exigéncias regulativas da proporcionalidade, desde
logo, as coenvolvidas nos respetivos coroldrios: a saber, o da necessi-
dade, o da adequacio e o da proporcionalidade em sentido estrito.

Uma tal dificuldade sentida a propdsito da responsabilizagao

¢ Com efeito, a responsabilizacio pela divulgagio de factos verdadeiros consti-

tuiu desde a entrada em vigor do Cédigo de 66 uma questao polémica, como se pode
depreender do debate travado entre Antunes Varela e Pessoa Jorge sobre a matéria.
Enquanto Antunes Varela, nao admite a relevincia da exceptio veritatis, Pessoa Jorge
considera que a verdade se traduz numa causa de exclusio da ilicitude, cft, J. Antunes
VARELA, Das obrigagoes em Geral, 1, 10.2 ed., Coimbra, 2005, 548-549(especialmente a
nota 2 da p. 548); Fernando Pessoa JORGE, Ensaio sobre os Pressupostos da Responsabili-
dade Civil, Coimbra, 1968, (Cadernos de Ciéncia e Técnica Fiscal 80), 310.

7 Cfr. Manuel Carneiro da FRADA, Teoria da Confianca e Responsabilidade Ci-
vil, Coimbra, 2004, 609. Na Jurisprudéncia Nacional, vide, Acdrddo do s.7.]. de 14 de
Fevereiro de 2012 (in <www.dgsi.pt>, em particular o ponto 1x das conclusoes).

% Cfr. ]. Sinde MONTEIRO, Relatdrio sobre o Programa, Conteiido e Método de
uma Disciplina de Responsabilidade Civil, 2009, 47.
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por factos verdadeiros que para a doutrina contrdria®, de resto, nem
se coloca, ndo encontra paralelo quando nos encontramos perante a
divulgacao de factos falsos.

Por estarem em causa situagdes de facto, infirmadas na e pela rea-
lidade histérico-social, regista-se, desde logo, uma enormissima sus-
ceptibilidade de tais declaragoes se revelarem manifestamente ofen-
sivas dos direitos de personalidade dos visados, mormente dos seus
direitos 4 Honra, Bom Nome e Reputagao.

Nio vislumbramos assim a partida afirmagées de facto, que pela
sua natureza, sejam considerados objectivamente indcuos. Quando
muito, e apenas residualmente poderd admitir-se que algumas infor-
magdes relativas a certos dados pessoais, tais como a idade, estatuto so-
cioprofissional, sexo das pessoas visadas, bem como umas tantas outras
respeitantes a determinados estados ou situagdes exteriores, a saber, o
clima, a localizagao do sitio onde decorreram os factos, a parametriza-
¢io temporal dos eventos, se possam qualificar como neutros ou dife-
rentes, na eventualidade de serem individualmente considerados.

Porém, todos estes dados ou informagdes, quando expostos em
determinado contexto, ou com um certo encadeamento, podem
constituir fonte para fortes ataques aos direitos de personalidade das
pessoas a quem aqueles respeitam. No elenco de circunstincias ou
elementos suscetiveis de converterem dados informativos in6cuos em
afirmagoes ofensivas aos direitos de personalidade de outrem, con-
tam-se, entre OuUtros, Os exageros expositivos, as descontextualizagoes,
hipéteses, nas quais, pode com toda a probabilidade, estar presente
um propésito do agente em distorcer a verdade dos factos.

Destarte, na base da conversio de dados aparente e isoladamen-
te inécuos em afirmacoes ofensivas podem encontrar-se motivagdes
subjectivas, sendo que a averiguacio acerca do cardcter ofensivo ou
neutro das afirmagées encontra-se naturalmente dependente de uma
apreciacao descomprometida ou objetiva.

Tendo consciéncia que os elementos ou dados de facto numa
primeira andlise tidos por indcuos, apenas assumem relevo quando
apreciados em determinado contexto, entdo a contextualiza¢do ou
descontextualizagio revela-se fundamental para apreciar o cardcter

ofensivo ou inécuo daqueles®.

%% Cfr, entre nds, a ja mencionada orientagdo seguida por Pessoa Jorge, cfr.
Fernando Pessoa JORGE, Ensaio sobre os Pressupostos da Responsabilidade Civil, 310.

% Torna-se, necessirio o intérprete proceder 3 apreciagio dos eventos no-
ticiosos in totum, ou seja, na sua globalidade. Na verdade, poderemos deparar-nos
com os factos em si mesmos veridicos, ou inexatos aparentemente, mas em virtu-
de, da técnica narrativa utilizada (exageros expositivos, incompletude das noticias,
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Em face de todas estas consideragdes, sentimos, pois, muita di-
ficuldade em rever-nos no entendimento que tem feito vencimento
no Supremo Tribunal de Justica, de acordo com o qual existem factos
inexatos ou inveridicos, que atenta na sua natureza, nio sao suscep-
tiveis de atingir os direitos 4 Honra e considera¢io pessoal do visado.

Para além disso, esta posigdo parece-nos excessivamente generosa
ou amiga da tutela da Liberdade de Expressao, ignorando desde ha
muito a discussdo travada na doutrina e na jurisprudéncia em torno
da admissibilidade da responsabilizagao do agente por factos verda-
deiros. Com efeito, se em relacio a um contexto, relativamente ao
qual nio se suscitam particulares ddvidas quanto ao surgimento da
responsabilidade no 4mbito do artigo 484.© — os factos falsos —
o Supremo Tribunal de Justi¢a tem levantado, em termos genéricos,
obsticulos tdo significativos, entao parece estar longe do horizonte
desta linha de orientagées, nele seguidas, aceitar a admissibilidade da
responsabilizagao por factos verdadeiros.

Na verdade, temos sempre advogado a este propésito que, a di-
vulgagao de factos verdadeiros, pode, atento o respetivo contexto, re-
velar-se particularmente ofensiva dos direitos 2 Honra e Reputagao
dos visados®, implicando, assim, qualquer decisio ponderada sobre
esta matéria uma particular andlise das circunstincias do caso. Razio
pela qual a formulagao pelo Supremo Tribunal de Justica de conclusoes
tao genéricas, sem referéncia a vilvulas de escape ou ressalvas particu-
lares, ndo se nos afigura uma posi¢do muito correta, traduzindo antes
uma postura unilateralista na apreciagao do conflito de direitos em an4-
lise — Liberdade de Expressao versus Bom Nome e Reputagio.

descontextualizagio dos assentos ...), acabam por serem considerados inexatos, ou
com potencialidade ofensiva, para os respetivos destinatdrios, cfr, a este propésito, o
nosso estudo, Responsabilidade Civil por Ofensa ao Crédito ou ao Bom Nome, 452 e s.;
Roberto ParpoLEsI, “Responsabilita Civile-Diffamazione a Mezzo Stampa Diritto
di— Limiti —”, Foro Italiano 1 (1984) 2713.

' Alids, uma tal perspetiva tem tido ao longo dos anos particular acolhimen-
to na Jurisprudéncia Nacional, cfr., a este prop6sito, Acdrdio do Supremo Tribunal
de 14 de Fevereiro de 2012, de acordo com o qual a tutela civil da honra abrange ...
facto ou opinido informativa sejam ou nio verdadeiros, desde que os mesmos sejam
susceptiveis, dadas as circunstancias do caso, de abalar o prestigio de que a pessoa
goze ou 0 bom conceito em que seja tida...” (acérdio este obtido por unanimidade,
cfr. <www.dgsi.pt>).
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